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SEKCIJA 1. STRATEGIA DOTYCZACA WKtADU PROGRAMU EWT W REALIZACIE
UNIJNEJ STRATEGII NA RZECZ INTELIGENTNEGO, ZROWNOWAZONEGO WZROSTU
GOSPODARCZEGO SPRZYJAJACEGO WtACZENIU SPOtECZNEMU ORAZ OSIAGNIECIE
SPOJNOSCI GOSPODARCZEJ, SPOtECZNEJ i TERYTORIALNE]J

1.1. Strategia dotyczaca wkiadu programu EWT w realizacje unijnej strategii
na rzecz inteligentnego, zrownowazionego wzrostu sprzyjajgcego wiaczeniu
spotecznemu oraz osiggniecie spdjnosci gospodarczej, spotecznej i terytorialnej

1.1.1. Opis zawartej w programie EWT strategii dotyczacej wktadu w realizacje unijnej
strategii na rzecz inteligentnego, zréwnowazonego wzrostu sprzyjajacego
wiaczeniu spotecznemu oraz do osiggniecia spdjnosci gospodarczej, spoteczne;j
i terytorialnej.

Obszar wsparcia Programu obejmuje po stronie polskiej nastepujace jednostki
terytorialne: podregiony (NUTS lll): krosnienski, przemyski, nowosadecki, oswiecimski
i bielski, a takze powiat pszczynski w wojewddztwie $lgskim, powiat rzeszowski i miasto
Rzeszé6w w wojewddztwie podkarpackim oraz powiat myslenicki w wojewddztwie
matopolskim. Po stronie stowackiej obszar wsparcia obejmuje: Preszowski Kraj
Samorzadowy, Zylidski Kraj Samorzadowy oraz powiat Spiska Nowa Wie$ w Kraju
Koszyckim.

W przypadku podregionu przemyskiego, powiatu myslenickiego w wojewddztwie
matopolskim, powiatu rzeszowskiego i miasta Rzeszow, a takze powiatu pszczynskiego
w wojewddztwie $lgskim, mimo ze nie przylegaja one bezposrednio do granicy,
to jednak witgczono je do Programu, poniewaz podmioty dziatajgce na tych obszarach
prowadzg wspodtprace z partnerami stowackimi i uczestniczyty w programach
polsko-stowackiej wspoétpracy transgranicznej. Powiat Spiska Nowa Wie$ potozony
w Kraju Koszyckim wtgczono do obszaru wsparcia Programu, poniewaz jest
on aktywnym cztonkiem Euroregionu Tatry, posiadajagcym doswiadczenie we wspotpracy
z podmiotami po polskiej stronie granicy.

Obszar wsparcia po stronie polskiej obejmuje tacznie 22 798 km? (co stanowi 58,2%
catego obszaru wsparcia), za$s liczba ludnosci wynosi 3 548 264 (62,8% catej populacji
obszaru wsparcia). Natomiast po stronie stowackiej obszar objety Programem zajmuje
16 369 km? (41,8% catego obszaru wsparcia), za$ liczba ludnoéci wynosi 1 598 923
(37,2% catej populacji obszaru wsparcia). Gestosé zaludnienia na obszarze wsparcia jest
mocno zrdznicowana. W czesci zachodniej po stronie polskiej (podregiony: bielski,
oswiecimski i nowosadecki) gestos¢ zaludnienia jest wyzsza od S$redniej gestosci
zaludnienia w Polsce, za$ podregion kros$nieiski jest znacznie stabiej zaludniony
w poréwnaniu do s$redniej krajowej. Po stronie stowackiej oba regiony objete
Programem sg sfabiej zaludnione w pordéwnaniu do sredniego poziomu dla catej
Republiki Stowackiej. Trzeba zauwazyé, ze wskaznik gestosci zaludnienia w Kraju
Preszowskim jest podobny do wskaznika w regionie podkarpackim: zewnetrzne,
wschodnie czesci obszaru wsparcia sg do siebie pod tym wzgledem podobne, natomiast



srodkowo-zachodnia cze$¢ polsko-stowackiego pogranicza wykazuje wzgledne
zréznicowanie wewnetrzne. Ztozona struktura osadnictwa wptywa na czas i jakos¢
potgczen miedzy poszczegdlnymi obszarami w réznych sferach zycia. Ma to takze wptyw
na sie¢ infrastruktury publicznej i tym samym na stosunki gospodarcze (np. wizyty,
dostawe towaréw lub ustug). Ponadto struktura osadnictwa wptywa na dostep
spotecznosci lokalnych i podmiotéw spoza obszaru wsparcia do ustug konsumenckich,
produkcyjnych, ustug z zakresu kultury, edukacji oraz z innych dziedzin zycia spoteczno
-gospodarczego.

Na obszarze wsparcia po stronie polskiej najbardziej zaludnionym miastem jest
Rzeszéw, a nastepnie Bielsko-Biata, Nowy Sacz, Przemysl, Krosno. Sie¢ miejska jest
dobrze i dos¢ réwnomiernie rozwinieta, lecz zdominowana przez mate i $rednie
miejscowosci. Obszar NUTS Il bielski, potozony w najdalej wysunietej na zachdd czesci
obszaru wsparcia, jest obszarem specyficznym: jest znaczgco odmienny pod wzgledem
gospodarczym i kulturowym oraz wykazuje wyrazne tendencje i wiezi gospodarcze
z Metropolig Gornoslaska. Mozna tu takze zauwazyé powigzania i wspotprace ze strong
czeska. W stowackiej czes$ci obszaru Programu sie¢ osadnicza oraz miasta o najwiekszym
znaczeniu w potnocnej czesci kraju tworzg tancuch osadniczy biegngcy wzdtuz
osi zachéd-wschéd, powigzany gtéwnie z miejscowoséciami Zylina, Martin, Poprad
i Preszow. Taki uktad nie wynika ze sztucznego podziatu administracyjnego,
ale uksztattowat sie na skutek uwarunkowan naturalnych: przebiegu rzek i dolin
gorskich. Na obszarze Programu dominujg tancuchy gdrskie, ktére z jednej strony
narzucajg pewne ograniczenia w dziafalnosci osadniczej i utrudniajg rozbudowe sieci
komunikacyjnej, a z drugiej stanowig potencjat do rozwoju infrastruktury rekreacyjnej.
Osadnictwo w sposéb naturalny skupia sie wzdtuz dolin, pojedyncze osady znajduj3
sie w srodkowej czesci gor, zas wyisze tereny goérskie z oczywistych wzgleddéw pozostajg
niezamieszkane.

Jesli chodzi o gospodarke, obszar Programu jest w duzej mierze zdominowany raczej
przez ustugi i przemyst niz przez inne branze, przy czym panuje tutaj duze zréznicowanie
wewnetrzne, zwtaszcza miedzy zachodniag a wschodnig czescig tego obszaru.
Gospodarka po stronie polskiej opiera sie na przemysle i ustugach, cho¢ udziat tych
sektoréw w ogdlnej strukturze jest nizszy niz $redni wskaznik dla catej Polski (przy
bardzo istotnym udziale rolnictwa). Struktura wewnetrzna przez lata nie ulegata zadnym
zmianom, z wyjatkiem podregionu nowosadeckiego, gdzie nastgpit wzrost znaczenia
przemystu. Na Stowacji ustugi i przemyst to najwazniejsze kategorie gospodarcze, choc
ich udziat w gospodarce jest takze nizszy od $redniej krajowej. Jednakze wydaje sie,
ze gospodarka po stronie stowackiej ulega zmianom: wzrasta znaczenie ustug
(w odniesieniu do PKB) w poréwnaniu do rolnictwa (bardzo maty udziat w gospodarce
krajowej) i przemystu. W kontekscie ustug duze znaczenie ma sektor turystyki. Fakt,
ze wskaznik zatrudnienia — mierzony liczbg mieszkaricbw — na obszarze Programu jest
nizszy od $redniego wskaznika Polski oraz sredniego wskaznika Stowacji, wptywa na stan
gospodarki na obszarze Programu. Wedtug danych Eurostatu z 2011 r. $redni wskaznik
zatrudnienia w Polsce wynosit 41,39%, zas w podregionie bielskim wynosit on: 41,16%;
w podregionie oswiecimskim: 34,36%; w podregionie nowosadeckim: 33,22%;
w podregionie krosniefskim: 40,25%. Na Stowacji ogdlny wskaznik zatrudnienia dla
catego kraju wynosit 40,57%, ale w Kraju Zylinskim wynosit on 39,35%, a w Kraju
Preszowskim — 30,28%. W zwigzku z tym zaréwno strukture gospodarki (po obu
stronach dominacja przemystu i ustug, niski poziom innowacyjnosci i przestarzate



technologie), jak i wskaznik zatrudnienia nalezy uzna¢ za stabe strony obszaru objetego
wsparciem w ramach Programu.

Na rozwdj pogranicza polsko-stowackiego w réinych dziedzinach Zzycia spoteczno
-gospodarczego w duzej mierze wptywa system transportowy, ktéry niestety nie jest
w tym regionie wystarczajgco rozwiniety. Przez granice polsko-stowackg prowadzg trzy
drogowe potgczenia sieci kompleksowej TEN-T. Sg to: nalezgce do sieci bazowej
potaczenie S69/D3 przechodzace przez Zwardon (Transeuropejski Korytarz
Transportowy Battyk-Adriatyk) oraz potaczenia DK7/droga pierwszej kategorii
nr 59 (E77) przechodzaca przez Chyine i DK19/droga pierwszej kategorii nr 73
przechodzgca przez Barwinek (w perspektywie droga ekspresowa S19/R4 Rzeszow
— Barwinek — Preszéw bedaca czescig szlaku drogowego Via Carpatia biegngcego z Litwy
przez Polske, Stowacje, Wegry na potudnie Europy). Ruch przez Chyzne i Barwinek
odbywa sie bez ograniczen tonazowych, natomiast potgczenie przez Zwardon do czasu
realizacji przygranicznego odcinka D3 przez strone stowacky (planowane zakonczenie
w roku 2016) ma ograniczenie ruchu do 7,5 tony.

Ponadto obszar Programu obstugiwany jest przez system drég ekspresowych i autostrad
czesciowo wykraczajacych poza granice obszaru wsparcia (np. po stronie polskiej
autostrady: Al i A4). Z uwagi na stabo rozwinietg sie¢ transportowg podrdzni korzystajg
takze z odcinkdw drég nie biegngcych bezposrednio przez granice polsko
-stowacka. Jest tak w przypadku polskiej drogi ekspresowej S1 taczacej Bielsko-Biatg
z granicg z Czechami w Cieszynie. Braki w infrastrukturze transportowej dotyczg gtéwnie
drég szybkiego ruchu i magistralnych linii kolejowych taczacych regiony przygraniczne
po stronie polskiej oraz te rozciggajgce sie na strone stowacka. W konsekwencji
czas przewozu towardw i 0sob ze stowackiej na polska strone oraz po polskiej stronie
obszaru wsparcia jest mocno wydluzony. W Republice Stowackiej sytuacja
jest odmienna: jeden ze szklakéw TEN-T — transeuropejski korytarz Ren-Dunaj (wariant
pétnocny) przebiega zaréwno przez Kraj Zylinski, jak i Preszowski, taczagc miejscowosci
Koszyce, Zylina i Trenczyn z Bratystawa. Zapewnia on potaczenia krajowe wzdtuz
osi wschéd-zachdd. Ponadto ogdlny brak spéjnosci sieci transportowej na obszarze
wsparcia jest skutkiem bardzo stabych potaczern drogowych i kolejowych na osi pétnoc
-potudnie t3czacej Polske i Stowacje. Obecnie, oprécz drogowych potgczen sieci
kompleksowej TEN-T, oba kraje korzystajg z do$é¢ stabych drugorzednych drég
krajowych, wojewddzkich i lokalnych. Czesto brakuje tez odcinkdéw tgczacych drogi
lokalne po obu stronach granicy. Brakuje potgczenia miedzy drogami regionalnymi,
ktére sg istotne w transgranicznej komunikacji zewnetrznej (zapewniajacej potaczenie
z osrodkami regionalnymi itd.). Dodatkowym wyzwaniem jest niespdjnos¢ lokalnych
parametréw technicznych (tonazu) na drogach faczacych polskie i stowackie czesci,
a takze niezadowalajgcy stan nawierzchni (no$nos$é, spekania, skoleinowanie etc.)
potgczen drogowych, w tym polsko-stowackich przejs¢ granicznych, co wptywa
na wymiane towardw i rozwdj gospodarczy regiondéw.

Jesli chodzi o kolejowy transport publiczny, funkcjonujg trzy potgczenia transgraniczne.
Sg to: trasa miedzynarodowa dalekobiezna CE63 — Czechowice-Dziedzice — granica
polsko-stowacka — Skalité — Zylina — Leopoldov — Bratystawa; pofgczenie przez granice
na odcinku Cadca — Zwardon, gdzie po stronie stowackiej sg to linie nr 114B Zwardon
— Cadca oraz nr 106D Cadca — Zylina, dalej linia nr 489 Skalite — Granica Parstwa
(Zwardon), a po stronie polskiej linia nr 139 Katowice — Zwardon (granica panstwa) oraz



potozone na linii nr 107 Nowy Zagérz — tupkdw kolejowe przejscie graniczne RP — SR
tupkéw — Medzilaborce z mozliwoscig realizacji przewozdéw pasazerskich i towarowych.

Pogranicze nie oferuje zadnych zaawansowanych, dobrze rozwinietych ustug
komunikacji autobusowej, z wyjgtkiem prywatnych autokaréw i autobuséw
obstugiwanych przez agencje przewozowe, kursujgce sezonowo. Oferujg one swoje
ustugi na szlakach Koszyce — Rzeszow i Zakopane — Poprad oraz Liptowski Mikulasz.
Dodatkowo nalezy wspomnie¢, ze przewdz towaréw miedzy polska a stowacky strong
granicy opiera sie przede wszystkim na transporcie kotowym. Brak transgranicznej
integracji transportu publicznego ma negatywny wptyw na czas dojazdu do aglomeracji
oraz warunki podrdzy na obszarze pogranicza.

Jednym z kluczowych wyzwan Programu jest zatem poprawa infrastruktury
transportowej na obszarze pogranicza. Pofaczenia transgraniczne oraz te prowadzace
dalej w gtab sieci TEN-T majg znaczenie szczegdlne, cho¢ rozwdj szlakéw drogowych
i kolejowych ograniczony jest obecnoscig cennych chronionych obszaréw przyrody,
ktére zajmujg sporg czes¢ pogranicza polsko-stowackiego i sg objete ochrong prawna.
Rozdzwiek pomiedzy zamiarem rozwijania sieci transportowej a ochrong Srodowiska
naturalnego powoduje znaczacy wzrost kosztdw inwestycyjnych.

Mocng strong sektora transportu, zardwno po stronie polskiej, jak i stowackiej, jest
obecno$¢ portédw lotniczych w miejscowosciach Poprad, Zylina i Rzeszéw, utatwiajacych
dostep do regiondw objetych Programem osobom spoza obszaru pogranicza.
Nalezy dodaé, ze w okolicy istniejg jeszcze trzy inne porty lotnicze o znaczeniu
miedzynarodowym: MPL Katowice w Pyrzowicach, Krakéw-Balice po polskiej oraz port
w Koszycach po stowackiej stronie granicy. Mimo to system transportu lotniczego
mozna uznaé¢ wytacznie za element uzupetniajgcy sie¢ komunikacyjng obszaru
pogranicza.

Wsréd porownywalnych mocnych stron stanowigcych najwieksze komparatywne
przewagi tego obszaru wymieni¢ mozna jego zasoby dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego. Pod wzgledem walordw krajobrazu Polski obszar objety Programem
nalezy do najcenniejszych w skali kraju. Obszar ten charakteryzuje bogate dziedzictwo
przyrodnicze: wysoki stopn réznorodnosci biologicznej i silne zréznicowanie krajobrazu.
Parki narodowe i parki krajobrazowe po obu stronach zajmujg tgcznie powierzchnie
10 185 km? (w sumie 26,3% obszaru pogranicza Rzeczpospolitej Polskiej i Republiki
Stowackiej objetego Programem), a obszary NATURA 2000 stanowig obszar
o powierzchni 21 586 km? (prawie 56% tego terytorium). Na obszarze wsparcia znajdujg
sie trzy rezerwaty biosfery UNESCO (,Tatrzanski Rezerwat Biosfery”,
,Babia Goéra” oraz ,Karpaty Wschodnie”). Analiza poszczegélnych form ochrony
srodowiska naturalnego po polskiej i stowackiej stronie granicy (w tym ochrony
obszarobw NATURA 2000, Parkéw Narodowych, Parkéw Krajobrazowych
oraz rezerwatow) pokazuje, ze niemal cate pogranicze obu krajow korzysta z pewnych
form ochrony srodowiska naturalnego. W ekosystemach obecnych na pograniczu
polsko-stowackim mozna zaobserwowaé cechy wspdlne i podobienstwa. Biorgc
pod uwage biotopy i ekosystemy granica miedzy panistwami jest granicg sztuczng,
co stanowi wyzwanie zwigzane z koniecznoscig koordynacji i transgranicznej wspoétpracy
w zakresie monitorowania i podejmowania dziatan proekologicznych, zwtaszcza
na obszarach chronionych. Tylko wspdlna i jednoczesna realizacja projektow
po obu stronach granicy umozliwi skuteczng ochrone cennych krajobrazéw.



Dziedzictwo kulturowe na obszarze Programu posiada bardzo wysokie walory i stanowi
wielki potencjat do zrdwnowazonego wykorzystania w osadnictwie, gospodarce oraz
rozwoju ustug publicznych. Jednakze zasoby te nie s3 wykorzystywane w sposdb
innowacyjny. Najczesciej wykorzystuje sie je do Swiadczenia prostych ustug
turystycznych (ustugi hotelowe, gastronomiczne lub sprzedaz pamiagtek). Mozna
wymienic stosunkowo niewiele ztozonych i zaawansowanych ustug w obszarze rekreacji:
tradycyjne osrodki rzemiosta, edukacja kulturalna, tworzenie wirtualnych muzedéw
z wykorzystaniem technologii cyfrowej. Chronione zasoby s bardzo rdéznorodne:
od dobrze zachowanych kompleksdw wiejskich i matych miasteczek, przez zamki
i konstrukcje obronne, az po wynalazki techniczne oraz unikatowe przykfady katolickiej,
unickiej i prawostawnej architektury sakralnej, zachowanej w bardzo dobrym stanie.
Dziedzictwo to stanowi wazny dowdd obecnosci Polakéw i Stowakéw na tym terenie,
ale takze np. Rusinéw, Zydéw, Niemcéw, Wotochéw, Ormian, Wegréw, Roméw itd.
Istnieje prawie 11 500 obiektow dziedzictwa kulturowego (zaréwno pojedynczych,
jak i catych kompleksow) objetych réinymi formami ochrony administracyjne;j.
Szczegblng warto$é¢ tego dziedzictwa kulturowego dodatkowo potwierdza fakt,
Ze az osiem sposrod dziewieciu obiektéw wpisanych na liste Swiatowego dziedzictwa
UNESCO na Stowacji oraz pietnascie sposrdd dwudziestu szesciu takich obiektow
w Polsce znajduje sie na obszarze Programu. Ochrona dziedzictwa oraz skuteczne
i zrownowazone wykorzystanie obiektéw stanowig jedno z gtéwnych wyzwan
pogranicza. Stad tendencja do tgczenia pojedynczych obiektdw w szlaki kulturowe
i zintegrowane transgraniczne pakiety turystyczne. Wartoscia dodang projektow
realizowanych wspdlnie na pograniczu polsko-stowackim jest przedstawianie
dziedzictwa kulturowego spoteczenistwu, jego ciggtosci czasowej i przestrzennej oraz
podobieristwo proceséw cywilizacyjnych w regionie pogranicza, zwtaszcza
tych zachodzgcych w latach 1772-1914, w okresie panowania Cesarstwa Austriackiego,
a potem Monarchii Austro-Wegierskiej. Wspieranie odpowiednich ustug na rzecz
ochrony, zachowania oraz utrzymania jakosSci zasobdw naturalnych, a takie rozwdj
turystyki i rekreacji sg kluczowe dla ich rozwoju.

Sytuacja demograficzna dziata zaréwno na korzys¢, jak i niekorzys¢ obszaru Programu.
Negatywnym aspektem jest migracja oséb poszukujgcych pracy i lepszych mozliwosci
edukacji (w tym edukacji powyzej poziomu podstawowego). Brak szans na dobrg
edukacje i zatrudnienie zmusza mtodych ludzi do wyjazdu z terenu pogranicza. Z drugiej
strony pogranicze polsko-stowackie wyrdzinia potencjat demograficzny, ktérego
odzwierciedleniem jest stosunkowo mtody wiek spotecznosci lokalnej. Potencjat
ten stanowi duze wyzwanie dla Programu, zwfaszcza w zakresie edukacji na poziomie
ksztatcenia ponadobowigzkowego oraz zwiekszania mozliwosci uczenia sie przez
cate zycie.

W 2011 r. na obszarze wsparcia 212 531 ucznidow i studentéw uczyto sie w 1117
szkotach ponadpodstawowych. Liczba réznych profili ksztatcenia w tych szkotach
wzrasta, co dowodzi, ze system edukacji zaczat dostosowywac sie do wymogdw rynku
pracy. Ponadto odpowiednie programy nauczania, nowe przedmioty i kierunki
bezposrednio zwigzane np. z kwestiami regionalnymi mogg wzmocni¢ poczucie
przynaleznosci regionalnej wsréd mtodziezy na obszarze pogranicza. Warto tez wskazaé,
ze jak dotad nie nawigzano miedzy szkotami stowackimi i polskimi zadnej istotnej
wspotpracy transgranicznej w dziedzinie edukacji zawodowe;j.



System edukacji obu krajéw jest dos¢ skomplikowany pod wzgledem liczby, typow
i rodzajow szkét na poziomie podstawowym oraz ponadpodstawowym; sytuacja
wyglada inaczej w przypadku szkolnictwa wyzszego (wykresy 1 i 2). Najwiekszym
wyzwaniem dla potencjalnych partnerow wspdlnych przedsiewzie¢ jest realizacja
projektéw z dziedziny edukacji przez szkoty i placéwki edukacyjne podobne do siebie
pod wzgledem profilu, statusu oraz wieku uczniéw i studentéw. Podobnie znaczna ilos¢
réznych typdéw szkét zapewnia elastycznos¢é w wyborze tematéw bedacych

przedmiotem dziatan transgranicznych na rzecz rozwoju i realizacji wspdlnych
programow edukacyjnych.
Wykres 1: Struktura systemu edukacji w Polsce
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Strategia Programu bedzie skupiata sie na sektorach kluczowych, majacych znaczenie
dla rozwoju obszaru wsparcia. Chodzi o: dziedzictwo naturalne i kulturowe,
sie¢ transportowq (ze szczegdlnym naciskiem na transport drogowy), a takze system
edukacji, ktory jest czynnikiem moggcym zapobiec procesowi odptywu ludnosci
majgcemu wptyw na caty obszar Programu.

Przy ustalaniu strategii Programu 2014-2020 zostaty wziete pod uwage doswiadczenia
z poprzedniej perspektywy finansowej 2007-2013. Podobnie jak wczesniejsze programy
wspotpracy transgranicznej, Program Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska
— Republika Stowacka 2007-2013 cieszyt sie duzym zainteresowaniem ze strony
whioskodawcéw oraz obfitowat w ciekawe pomysty wspdtpracy na pograniczu, ktére
przerodzity sie niejednokrotnie w trwate partnerstwa oraz pomysty dalszej wspotpracy.
Jednoczesnie jego realizacja dostarczyta instytucjom odpowiedzialnym za jego
wdrazanie wiele cennych spostrzezen i wnioskdéw, ktdre byty brane pod uwage w trakcie
tworzenia Programu na kolejng perspektywe finansowg 2014-2020. Wnhnioski
te dotyczyty zaréwno samego systemu wdrazania Programu, jak i stuzyly réwniez
za analize potencjatu pogranicza.

Doswiadczenia zwigzane z systemem wskazujg, ze przy bardzo duzym zainteresowaniu
Programem wyrazonym m.in. poprzez znaczng liczbe wnioskéw aplikacyjnych, nalezy
zoptymalizowacd i przyspieszy¢ system oceny i wyboru projektéw, dbajac jednoczesnie
o zachowanie wysokich standardéw oceny jakosciowej wnioskéw. Réwniez system
rozliczania oraz refundacji wydatkéw poniesionych przez partneréw projektéw wymaga
optymalizacji. Jest to szczegdlnie konieczne aby zacheci¢ do udziatu w Programie
organizacje pozarzagdowe non-profit, dla ktérych otrzymanie szybkiego zwrotu
poniesionych wydatkdéw jest czesto warunkiem podstawowym do podejmowania decyzji
o przystgpieniu do realizacji danego projektu. Jednoczesnie podkreslenia wymaga
potencjat jaki tego typu podmioty wnoszg do Programu poprzez realizacje wspdlnych
projektéw partnerskich.

Wprowadzona w obecnym okresie programowania dla programéw EWT zasada
partnera wiodacego wymagata od wnioskodawcéw przygotowania i realizacji wspdlnych
projektéw w formie nieznanej dotychczas beneficjentom, jednak przyczyniata
sie do osiggania lepszych, bardziej transgranicznych efektéw w projektach. Jednakze
ocena efektu transgranicznego na poziomie projektéw pokazata, ze nie zawsze efekt
transgraniczny byt tak wysoki, jak pierwotnie zaktadano (np. dotyczyt tylko waskiej
grupy docelowej). W zwigzku z powyzszym w okresie 2014-2020 badanie efektu
transgranicznego powinno zosta¢ poszerzone na etapie wnioskowania jak i wdrazania
projektéw. Doswiadczenia z wdrazania Programu 2007-2013 wskazujg na potrzebe
dalszej pracy i wsparcia beneficjentéow w zakresie wytyczania wspdlnych celow
jak i wiasciwego okreslania wspdlnych wskaznikdw produktu i rezultatu. Dlatego istotne
jest wspieranie wnioskodawcédw w zakresie przygotowania wspodlnych projektéw
ze szczegdlnym uwzglednieniem logiki interwencji, okreslenia i stworzenia przemyslanej
metodologii pomiaru wskaznikow wraz ze wskazaniem odpowiedniego zrédta pomiaru.

Analiza projektéw dofinansowanych w ramach Programu 2007-2013 wskazata, ze mimo,
ze Program oferowat szeroki zakres tematyczny dziatan (42 kody tematyczne),
realizowane projekty i mikroprojekty dotyczyty zaledwie czesci z nich (18 kodow
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tematycznych). Taka koncentracja tematyczna stanowita rowniez wskazéwke dla prac
nad Programem na lata 2014-2020. W perspektywie finansowej 2007-2013 najwiekszym
zainteresowaniem cieszyty sie dziatania zwigzane ze wspodtpracg w zakresie turystyki
oraz ochrony dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego (tgcznie 209 ztozonych
whioskdw znacznie przekraczajacych swa wartoscia dostepng alokacje). Wiekszos$¢
z tych projektéw zostata wysoko oceniona przez ekspertéw i jedynie ze wzgledu
na wyczerpanie alokacji nie otrzymaty one dofinansowania. Réwniez najwiecej
realizowanych projektéw nalezato do koddéw interwencji obejmujacych dziatania
z zakresu dziedzictwa kulturowego i turystyki. Wskazuje to m.in. na istniejgcy potencjat
pogranicza, znaczng ilos¢ wspdlnych pomystéw do wykorzystania tego potencjatu
cho¢by poprzez che¢ podejmowania wspdlnych dziatan w tych obszarach.
O niestabngcym potencjale pogranicza w powyzszych obszarach tematycznych
Swiadczy¢ mogg wyniki przeprowadzonych badan i analiz wykonanych w celu
przygotowania programow  wspotpracy transgranicznej na  przyszty  okres
programowania.

Wspomniane analizy, przeznaczenie S$rodkdow w obecnym Programie jak
i zainteresowanie samych beneficjentéw wskazujg rowniez na inny obszar problemowy,
ktorego rozwigzanie ma bezposrednie przetozenie na promocje oraz wykorzystanie
opisanego powyzej przyrodniczo-kulturowego potencjatu pogranicza. Sg to inwestycje
w przygraniczng infrastrukture transportowa. Dostepne na ten cel $rodki Programu
2007-2013 (blisko 42 miliony EUR z EFRR) pozwolity na rozwigzanie czesci
zidentyfikowanych problemdw, natomiast jak wiele jest ich jeszcze do rozwigzania
pokazujg przeprowadzone analizy na potrzeby przygotowania Programu 2014-2020.

Niestabngce zainteresowanie w okresie programowania 2007-2013 Funduszem
Mikroprojektéw (FMP) wskazuje na istotng role jakg w dalszym ciggu mikroprojekty
odgrywajg we wspieraniu wspotpracy na polsko-stowackim pograniczu. Gtéwnym
obszarem zainteresowania mikroprojektéw w okresie 2007-2013 byt obszar turystyki,
ochrony dziedzictwa kulturowego, jak i promocji partnerstwa. Niejednokrotnie
mikroprojekty stanowity uzupetnienie projektéw realizowanych w ramach pozostatych
osi priorytetowych programu 2007-2013. W zwigzku z powyzszym rekomendowana jest
kontynuacja wdrazania mikroprojektdw w Programie 2014-2020. Niemniej jednak,
z uwagi na m.in. duze zainteresowanie tg formg wspodtpracy, zasade koncentracji
tematycznej programéw 2014-2020 oraz chec¢ podniesienia jakosci mikroprojektow
nalezatoby wprowadzi¢ pewne zmiany w realizacji FMP jak i samych mikroprojektéw.
Po pierwsze mikroprojekty powinny przyczynia¢ sie do realizacji okreslonych
w Programie wskaznikéw. Po drugie, FMP powinien by¢ wdrazany w ramach
utworzonych osi priorytetowych (bez wydzielania oddzielnej osi priorytetowe;j,
tak jak w perspektywie finansowej 2007-2013) ze szczegdlnym uwzglednieniem ich roli
w osi poswieconej ochronie i rozwojowi dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
na terenie pogranicza. Po trzecie rekomenduje sie wprowadzenie zasady partnera
wiodgcego dla ustalonej czesci mikroprojektdw w celu dalszej pracy nad wzmacnianiem
efektu transgranicznego.
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1.1.2. Uzasadnienie wyboru celéw tematycznych i odpowiadajacych im priorytetéw
inwestycyjnych, z uwzglednieniem wspdlnych ram strategicznych, w oparciu
o analize potrzeb w catym obszarze objetym programem, oraz wyboru strategii
majacej na celu zaspokojenie tych potrzeb, ktorej zadaniem, w stosownych
przypadkach, jest zajecie sie brakujagcymi ogniwami w infrastrukturze
transgranicznej, z uwzglednieniem wynikow ewaluacji ex ante.

Gtéwnym celem Programu jest realizacja trzech istotnych wyzwan oraz zniwelowanie
brakéw, jakie charakteryzujg obszar wsparcia.

Pierwsze wyzwanie wigze sie z ochrong, wzmocnieniem i rozwojem gtéwnego
potencjatu obszaru, tj. dziedzictwa naturalnego i kulturowego, stanowigcego bogate
zrédto komparatywnych — cho¢ nie konkurencyjnych wobec siebie — zasobéw. W tym
znaczeniu fizyczna ilos¢ takich zasobdéw jest wieksza w poréwnaniu z innymi obszarami
obu krajéw, lecz zasoby te nie sg wykorzystywane ani w sposéb efektywny, ani
zrobwnowazony. Obecny sposéb gospodarowania tymi zasobami nie jest w zadnym
stopniu innowacyjny. Realizacja Programu powinna doprowadzi¢ do rozwoju nowych,
inteligentnych form promocji zaréwno S$rodowiska naturalnego, jak i dziedzictwa
kulturowego, przy jednoczesnym zapewnieniu zrownowazonego i skutecznego sposobu
ich wykorzystania, zwtaszcza w sektorze ustug czasu wolnego oraz w przemysle
kreatywnym.

Drugie wyzwanie polega na usprawnieniu infrastruktury transportowej. Transgraniczne
potgczenia drogowe, zwtaszcza lokalne i regionalne, stanowig jedng z najstabszych
stron obszaru pogranicza. Program powinien wiec wspiera¢ realizacje projektow,
ktore w skali lokalnej i subregionalnej umozliwityby stworzenie zintegrowanej
sieci komunikacyjnej faczacej obie strony, utatwiajgcej dostep do korytarzy
TEN-T i wykorzystujgcej rozwigzania przyjazne Srodowisku.

Trzecie wyzwanie dotyczy rozwoju edukacji, gtéwnie na poziomie ksztatcenia
ponadobowigzkowego, a takze zwiekszania mozliwosci uczenia sie przez cate zycie
w celu wykorzystania zasobdéw obszaru — poprzez jej integracje oraz dostosowanie
do rynku pracy. Réznice miedzy systemami edukacji obu krajéw oraz stosunkowo niski
poziom ksztatcenia w pordwnaniu do poziomu kluczowych centréw szkolnictwa
stanowig jedng ze stabych stron pogranicza. To wifasnie dlatego wsparcie udzielone
w ramach Programu powinno przyczynié sie do poprawy jakosci, rozszerzenia oferty
edukacyjnej oraz zwiekszenia liczby oséb uczestniczacych, np. w projektach na rzecz
uczenia sie przez cate zycie, umozliwiajgcych im zmiane kwalifikacji zawodowych lub
nauke zawodu, ktéry bytby uzyteczny na transgranicznym rynku pracy.

Propozycje celéw i zakresu Programu wynikajg z trzech zasadniczych przestanek.

Pierwsza z nich to tres¢ dokumentdw strategii ,Europa 2020” oraz jej inicjatyw
przewodnich. Dokumenty te wyznaczajg ogdlne kierunki rozwoju UE w perspektywie
do roku 2020 i rekomendujg skupienie sie na kilku istotnych kierunkach dziatan,
wyrazonych w siedmiu inicjatywach przewodnich.
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Druga przestanka wynika w pewnym stopniu z pierwszej i dotyczy tresci rozporzaldzer'm2
w sprawie realizacji programow wspoétfinansowanych ze $rodkdéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) oraz Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej.
Wskazujg one m.in. na konieczno$¢ dostosowania zakresu tematycznego Programu
do zasad koncentracji tematycznej. W praktyce oznacza to, ze Program dla pogranicza
polsko-stowackiego powinien skupia¢ sie na maksymalnie czterech kluczowych
zagadnieniach.

Trzecig przestankg do konstruowania celéw i zakresu tematycznego Programu
jest analiza SWOT obszaru pogranicza, komentarze i opinie ekspertéw, wyniki i wnioski
licznych opracowan, a takze tres¢ dokumentow strategicznych i planistycznych.

Biorac pod uwage, ze kluczowe wyzwania terenu pogranicza dotyczg trzech obszarow
tematycznych, tj. ochrony i promocji dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego,
transportu oraz edukacji, proponuje sie trzy osie tematyczne Programu. Sg one zbiezne
z trzema celami tematycznymi oraz z wybranymi priorytetami inwestycyjnymi.
Cele te — wraz z priorytetami inwestycyjnymi — odpowiadajg kluczowym obszarom
potencjatu oraz deficytom rozwoju pogranicza polsko-stowackiego. Wpisujg sie one
takze w tendencje rozwoju okreslone we wspomnianych dokumentach strategicznych.

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1299/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
w sprawie przepiséw szczegétowych dotyczacych wsparcia z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach celu ,Europejska wspodtpraca terytorialna”; Rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1301/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego i przepisdw szczegélnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu
i zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006; Rozporzadzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlne
przepisy dotyczagce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogdlne
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spodjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzadzenie
Rady (WE) nr 1083/2006
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WSKAZNIKI SPOLECZNO-GOSPODARCZE

Tab. A: Ogdlna charakterystyka obszaru Programu — kapitat gospodarczy

Wskaznik Powierzchnia || Liczba ludnosci || PKB na 1 PKB na 1 Liczba Osoby zatrudnione/ Osoby zatrudnione/ [ Osoby zatrudnione/
(km?) (w tys.) mieszkanca || mieszkanca mikroprzedsiebiorstw || udziat w ogélnym udziat w ogélnym udziat w ogélnym
(EUR) (Srednia i matych zatrudnieniu zatrudnieniu zatrudnieniu
krajowa=100) || przedsiebiorstw na przypadajacy na przypadajacy na przypadajacy na sektor
1000 mieszkancow sektor rolnictwa (%) sektor przemystu (%) || ustug (%)
Rok 2011 2008 2011 2010 2010 2007 2012 2007 2011 2007 2011 2007 2011
PL —obszar wsparcia 22 798 3473 || 3548 8132 0,87 77,2 84,8 12,8 19,1 38,3 34,4 48,9 46,5
SK — obszar wsparcia 16 369 1545 | 1599 8 800 0,73 11,7 16,5 3,7 31 35,2 34,5 61,1 62,4
Tab. B: Ogdlna charakterystyka obszaru Programu — kapitat naturalny i spoteczny oraz infrastruktura
Wskaznik Obszar Obszar objety ochrong Liczba obiektow wpisanych Dtugosc¢ drog Gestosc drog || Liczba szkét | Liczba uczniow szkét srednich
NATURA || dziedzictwa przyrodniczego | na liste UNESCO, znajdujacych [ (km) (km drég/kmz) srednich
2000 (Parki Narodowe, Parki sie na obszarze Programu/
(%) Krajobrazowe, obszary obiektéow w kraju
chronione itd.) (%)
Rok 2012 2012 2012 2008 2012 (| 2008 | 2012 | 2008 || 2011 2008 2011
PL — obszar wsparcia 58,2 54,8 15/26 49564 (55071 1,05 1,17 891 || 903 139152 123 848
SK — obszar wsparcia 53,1 31,1 8/9 5156 | 5201 (| 0,314 || 0,317 || 216 | 214 99 443 88 683
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Tabela 1: Uzasadnienie wyboru celdw tematycznych i priorytetéw inwestycyjnych

Wybrany cel Wybrany priorytet | Uzasadnienie wyboru

tematyczny inwestycyjny

Zachowanie Zachowanie, 1) Zasoby naturalne i kulturowe terenu pogranicza naleza
i ochrona ochrona, do jego nielicznych mocnych stron i zasobdéw
Srodowiska promowanie komparatywnych w poréwnaniu do innych obszarow
naturalnego oraz | i rozwdj obu krajow. Gtédwnym wyzwaniem pozostaje jednak
wspieranie dziedzictwa skuteczne zapewnienie wspolnej ochrony
efektywnego naturalnego i wykorzystania tych zasobdéw celem podniesienia
gospodarowania | i kulturowego (6c) poziomu atrakcyjnosci pogranicza w kontekscie
zasobami gospodarki i osadnictwa.

2) Wybdr tego priorytetu umozliwi realizacje projektow

przyczyniajgcych sie np. do powstania nowych form
promocji dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
oraz skutecznego i zrGwnowazonego ich wykorzystania,
gtéwnie w sektorze ustug czasu wolnego i przemystéw
kreatywnych.

3) Realizacja projektéw powinna doprowadzi¢ do wzrostu

znaczenia nowoczesnych ustug czasu wolnego
i przemystdw kreatywnych dla gospodarki terenu
pogranicza. Proste ustugi turystyczne beda wspierane
przez nowe, innowacyjne produkty i ustugi
transgraniczne.

4) Realizacja celéw okre$lonych w dokumentach UE,

krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.

Promowanie
zrbwnowazonego
transportu

i usuwanie
niedoboréw
przepustowosci
w dziataniu
najwazniejszej
infrastruktury
sieciowej

Zwiekszanie
mobilnosci
regionalnej poprzez
taczenie weztéw
drugorzednych

i trzeciorzednych
z infrastrukturg
TEN-T, w tym

z weztami
multimodalnymi
(7b)

2) Wyzwaniem pozostaje

1) Transport jest jedng z najstabszych stron pogranicza.

Jego braki to przede wszystkim niewystarczajaca
infrastruktura potgczen komunikacyjnych na poziomie
lokalnym, subregionalnym i regionalnym po obu
stronach granicy.

tworzenie i modernizacja
lokalnej infrastruktury transportowej - drég tgczacych
obszary zabudowane po obu stronach granicy.

3) Wybdr tego priorytetu umozliwi realizacje projektow,

ktore przyczynig sie do poprawy stanu infrastruktury,
pobudzg rozwdj transgranicznych potgczen miedzy
drogami lokalnymi, subregionalnymi i regionalnymi
po obu stronach granicy i utatwig dostep do sieci TEN-T
na rzecz potaczenia ze sobg osrodkéw wzrostu oraz
terenéw peryferyjnych.

4) Realizacja projektdw bedzie korzystna ze wzgledu

na skrdcenie czasu podrézy miedzy obszarami po obu
stronach granicy, co pobudzi dwustronne stosunki
spoteczne i gospodarcze.

5) Realizacja celéw okreslonych w dokumentach UE,

krajowych, regionalnych oraz w innych dokumentach
strategicznych.
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Wybrany cel Wybrany priorytet | Uzasadnienie wyboru

tematyczny inwestycyjny
Rozwdj 1) Analiza spoteczno-gospodarcza wykazata, ze poziom
i usprawnianie ustug przewozowych w transporcie publicznym
przyjaznych oferowanych na granicy stowacko-polskiej jest bardzo

Srodowisku (w tym
o obnizonej emisji
hatasu)

i niskoemisyjnych
systemow
transportu, w tym
srédlgdowych drég
wodnych

i transportu
morskiego, portéw,
potaczen
multimodalnych
oraz infrastruktury
portow lotniczych,
w celu promowania
zrbwnowazonej
mobilnosci
regionalnej

i lokalnej (7c)

niski. Do gtéwnych probleméw nalezy mata liczba
potagczen  autobusowych i kolejowych miedzy
obydwoma krajami, zwtaszcza na poziomie lokalnym;
poza tym brakuje infrastruktury umozliwiajgcej
mieszkaicom i turystom obszaru wsparcia wygodne
podrézowanie réznymi srodkami transportu
publicznego.

2) Wybdr tego priorytetu umozliwi realizacje projektéw,
ktéore pobudzg rozwdj transportu publicznego
na obszarze pogranicza i przyczynig sie do powstania
sprawnych potgczen transgranicznych w odniesieniu
do poszczegdlnych form transportu: transportu
lotniczego, kolejowego i kotfowego.

3) Realizacja celéw okreslonych w dokumentach UE,
krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.

Inwestowanie

w ksztatcenie,
szkolenie oraz
szkolenie
zawodowe na
rzecz zdobywania
umiejetnosci

i uczenia sie
przez cate zycie

Inwestowanie

w ksztatcenie,
szkolenia, w tym
szkolenie
zawodowe, na
rzecz zdobywania
umiejetnosci,
uczenia sie przez
cate zycie poprzez
rozwdj i wdrazanie
wspolnych
systemoéw
ksztatcenia,
szkolenia
zawodowego

i szkolenia (10)

1) Jedng z kwestii problematycznych jest migracja
mtodych ludzi do osrodkéow miejskich, znajdujgcych
sie poza obszarem wsparcia.

2) Jednym z probleméw wystepujacych na obszarze
wsparcia jest stosunkowo uboga oferta szkolenia
zawodowego i w zakresie ksztatcenia ustawicznego,
zaréwno pod wzgledem jakoSciowym, jak i ilosciowym.

3) Wybdr tego priorytetu umozliwi realizacje projektéw,
ktore przyczynig sie do transgranicznej integracji
ksztatcenia zawodowego poprzez wymiane dobrych
praktyk ~w  zakresie zarzadzania  placowkami
edukacyjnymi oraz metod wspodtpracy z pracodawcami,
wspotpracy instytucji dziatajgcych na rynku pracy.

4) Realizacja projektow umozliwi wzrost potencjatu szkoét
zawodowych oraz placédwek ksztatcenia ustawicznego,
pobudzi synergie dziatan realizowanych zaréwno przez
szkoty stowackie, jak i polskie, poprawi jakos¢ edukacji
i poszerzy oferte ksztatcenia.

5) Realizacja celéw okreslonych w dokumentach UE,
krajowych, regionalnych oraz innych dokumentach
strategicznych.
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1.2. Uzasadnienie alokacji finansowej

Zatozenia uzasadniajace realizacje unijnej polityki na lata 2014-2020 potwierdzaja
koniecznos¢ zapewnienia efektywnosci i skutecznosci w osigganiu rezultatow
oraz przeznaczaniu zasobéw na okreSlone cele tematyczne. Zgodnie z zasada
ukierunkowania na rezultaty, priorytety i dziatania w ramach Programu zaprojektowane
sg tak, by zapewni¢ alokacje najwiekszej czesci Srodkéw na obszary, ktére najskuteczniej
realizujg cele i zaplanowane rezultaty przewidziane w Programie.

W przypadku programoéw Europejskiej Wspodtpracy Terytorialnej maksymalny poziom
finansowania ze srodkéw Unii Europejskiej przypadajgcy na jedng o$ wynosi do 85% sumy
srodkdéw przeznaczonych na dang o$ priorytetowa. Zasada ta zostata zachowana
w Programie. Uzgodniono maksymalny poziom wspoétfinansowania ze srodkéw UE dla kazdej
osi. Spetniono takie wymdg skoncentrowania minimum 80% srodkéw na maksymalnie
czterech celach tematycznych — 94% wszystkich srodkéw UE w ramach Programu
Wspdtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska - Republika Stowacka 2014-2020
przeznaczono na trzy cele tematyczne.

Uzasadnienie podziatu alokacji miedzy osiami priorytetowymi Programu Wspdtpracy
Transgranicznej Rzeczpospolita Polska - Republika Stowacka 2014-2020 opiera
sie na wynikach analiz SWOT i TOWS przeprowadzonych dla obszaru pogranicza,
komentarzach oraz opiniach ekspertéw, z ktérych jasno wynika, ze najwiekszy potencjat
regionu — dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe jest nadal niewystarczajaco wykorzystywany.
Czynnikiem ograniczajgcym wykorzystanie zasobow srodowiskowych oraz kulturowych jest
stabo rozwinieta infrastruktura komunikacyjna, utrudniajgca dostep do wspomnianych
zasobdéw. Niewystarczajacy poziom edukacji i znaczne rozbieznosci miedzy wymogami rynku
pracy a programem szkolnictwa to kolejne problemy tego regionu.

Wybér celéw tematycznych omowiono w trakcie posiedzen grupy roboczej, na podstawie
wczesniejszych doswiadczen w realizacji programoéw. Analize poszczegdlnych celéw
tematycznych przeprowadzono z uwzglednieniem miedzy innymi:

— celéw i wymogow strategii ,,Europa 2020”, ktéra wyznacza horyzontalne obszary wsparcia
w perspektywie od roku 2014 do roku 2020,

— zasadnosci dziatania z punktu widzenia dokumentéw UE,

— zgodnosci z dokumentami krajowymi.

Ponadto poziom alokacji opierat sie na informacjach o niektérych propozycjach projektow
planowanych do realizacji w ramach Programu Wspétpracy Transgranicznej Rzeczpospolita
Polska - Republika Stowacka 2014-2020.

Suma srodkdéw przeznaczonych na realizacje Programu Wspétpracy Transgranicznej
Rzeczpospolita Polska - Republika Stowacka 2014-2020 bedzie wynosita 154,99 miliony EUR.
Najwiecej sSrodkéw przeznaczono na dziatania wspierajgce ochrone srodowiska naturalnego
oraz dziedzictwa kulturowego obszaru Programu, a takze rozwdj istniejgcych zasobow
kulturowych i przyrodniczych (50%). Pozostate Srodki przeznaczono na o$ 2., zwigzang
z dziataniami na rzecz rozwoju transportu i zapewniajacg tatwiejszy dostep do sieci
TEN-T oraz potaczen multimodalnych (36%), os 3. ,,Inwestowanie w ksztatcenie, umiejetnosci
i uczenie sie przez cate zycie” (8%) oraz na pomoc techniczng (6%).
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Aby zagwarantowac skuteczno$¢ dziatan i unikng¢ rozproszenia srodkdéw, srodki w ramach
celu tematycznego Zachowanie i ochrona Ssrodowiska naturalnego oraz wspieranie
efektywnego gospodarowania zasobami skoncentrowano na dziataniach tylko jednego
priorytetu inwestycyjnego: Zachowanie, ochrona, promowanie i rozwdj dziedzictwa
naturalnego i kulturowego. Doswiadczenia z lat 2007-2013 jasno wskazujg, ze istnieje
niezwykle wysokie zapotrzebowanie na realizacje projektéw w tym obszarze tematycznym.
Dodatkowo pogranicze polsko-stowackie obfituje w obiekty stanowigce zaréwno
przyrodnicze, jak i kulturowe bogactwo regionu i wykazuje potencjat do rozwijania nowych,
innowacyjnych i skutecznych form wykorzystania tego dziedzictwa. Przeznaczenie
50% wszystkich srodkéw Programu na ochrone, promocje i rozwdj dziedzictwa kulturowego
i naturalnego w obszarze wsparcia umozliwi realizacje dziatan na rzecz podniesienia
atrakcyjnosci obszaru oraz realizacje dziatan uzupetniajgcych na rzecz ochrony tych zasobodw.

Znaczne $rodki, stanowigce 36% S$rodkéw Programu, przeznaczono na rozwdj systemu
transportu poprzez dziatania majgce na celu poprawe dostepnosci transgranicznej,
a co za tym idzie — przyspieszenie wzrostu gospodarczego i zwiekszenie aktywnosci
na terenach przygranicznych. Nalezy podkresli¢, ze w obszarze infrastruktury transportowe;j
tego regionu nadal wystepujg spore luki i zaniedbania. Realizacja Programu Wspotpracy
Transgranicznej Rzeczpospolita Polska - Republika Stowacka 2007-2013 przyniosta
pozytywne rezultaty w zwiekszaniu dostepnosci regionu przygranicznego i pokazata, ze dzieki
realizacji projektéw na rzecz ,matej” infrastruktury takich jak ,Orawska Droga”
w Matopolsce oraz ,Rozwdj infrastruktury drogowej pomiedzy powiatem krosnienskim,
jasielskim i bardejowskim” mozna zaobserwowac pozytywny wpltyw na sytuacje gospodarcza
terenu pogranicza. Poniewaz rozwdj infrastruktury transportowej oraz dostepnosc
przestrzenna nalezg do najwazniejszych czynnikdw rozwoju wiekszosci sektoréw gospodarki,
w tym turystyki, istotna jest kontynuacja dziatan w tym zakresie. Realizacja projektéw
powinna takze utatwia¢ dostep do atrakcji polskiego i stowackiego dziedzictwa kulturowego
i przyrodniczego.
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Tabela 2: Przeglad strategii inwestycyjnej programu EWT

Wsparcie Cele szczegotowe Wskazniki rezultatu
O$ priorytetowa z EFRR Cel tematyczny Priorytety inwestycyjne odpowiadajace odpowiadajace celowi
(w EUR) priorytetom szczegétowemu
inwestycyjnym
1. Ochrona i rozwdj 77 500 000 Zachowanie i ochrona Zachowanie, ochrona, Zwiekszenie poziomu Docenienie dziedzictwa
dziedzictwa przyrodniczego Srodowiska naturalnego promowanie i rozwoj zrbwnowazonego przyrodniczego
i kulturowego obszaru oraz wspieranie dziedzictwa naturalnego wykorzystania i kulturowego pogranicza
pogranicza efektywnego i kulturowego (6c) dziedzictwa kulturowego | przez lokalng ludnosc
gospodarowania i przyrodniczego przez
zasobami odwiedzajacych Docenienie dziedzictwa
i mieszkancéw przyrodniczego
i kulturowego pogranicza
przez turystéw spoza
obszaru
2. Zréwnowazony transport 55 800 000 Promowanie Zwiekszanie mobilnosci Zwiekszanie mobilnosci Intensywnos¢ ruchu

transgraniczny

zrbwnowazonego
transportu i usuwanie
niedoboréw
przepustowosci

w dziataniu
najwazniejszej
infrastruktury sieciowej

regionalnej poprzez
taczenie weztéow
drugorzednych

i trzeciorzednych

z infrastrukturg TEN-T,
w tym z weztami
multimodalnymi (7b)

transgranicznej poprzez
usprawnienie potaczen
transgranicznych

transgranicznego
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Wsparcie Cele szczegotowe Wskazniki rezultatu
Os priorytetowa z EFRR Cel tematyczny Priorytety inwestycyjne odpowiadajace odpowiadajace celowi
(w EUR) priorytetom szczegétowemu
inwestycyjnym

Rozwdj i usprawnianie Zwiekszenie dostepnosci | Jakosé potaczen
przyjaznych srodowisku transgranicznej obszaru | transgranicznych
(w tym o obnizonej emisji | pogranicza poprzez realizowanych
hatasu) i niskoemisyjnych | rozwdj transportu w systemie transportu
systemow transportu, multimodalnego multimodalnego
w tym $rédlgdowych drog na obszarze pogranicza
wodnych i transportu
morskiego, portéw,
potgczen multimodalnych
oraz infrastruktury
portéw lotniczych,
w celu promowania
zrbwnowazonej
mobilnosci regionalnej
i lokalnej (7c)

3. Rozwodj edukaciji 12 400 000 Inwestowanie Inwestowanie Poprawa jakosci Jakos¢ ustug z zakresu

transgranicznej

i uczenia sie przez cate zycie

w ksztatcenie, szkolenie
oraz szkolenie zawodowe
na rzecz zdobywania
umiejetnosci i uczenia sie
przez cate zycie

w ksztatcenie, szkolenia,
w tym szkolenie
zawodowe, na rzecz
zdobywania umiejetnosci,
uczenia sie przez cate
Zycie poprzez rozwoj

i wdrazanie wspdlnych
systemow ksztatcenia,
szkolenia zawodowego

i szkolenia (10)

transgranicznej edukacji
specjalistycznej
i zawodowej

edukacji na catym
pograniczu mierzona
jako wskaznik
zadowolenia oséb
korzystajacych z takich
ustug
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SEKCJA 2. OSIE PRIORYTETOWE

2.A. Opis osi priorytetowych innych niz pomoc techniczna

2.A.1. Os priorytetowa

Os$ priorytetowa 1. Ochrona i rozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego obszaru
pogranicza

Os priorytetowa 2. Zréwnowazony transport transgraniczny

Os priorytetowa 3. Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie

2.A.2. Uzasadnienie utworzenia osi priorytetowej obejmujacej wiecej niz jeden cel
tematyczny

Nie dotyczy

2.A.3. Fundusz i podstawa dla kalkulacji wsparcia Unii (dla kazdej osi)

Fundusz EFRR

Podstawa kalkulacji Wydatki kwalifikowalne ogétem
(Wydatki kwalifikowalne ogétem lub publiczne wydatki (podstawa: art. 120 ust. 2 rozporzgdzenia (UE)
kwalifikowalne) nr 1303/2013)

2.A.4. Priorytet inwestycyjny

— Os$ priorytetowa 1. Ochrona i rozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego obszaru
pogranicza

Priorytet inwestycyjny: Zachowanie, ochrona, promowanie i rozwdj dziedzictwa
naturalnego i kulturowego (6c).

— 0§ priorytetowa 2. Zrdwnowazony transport transgraniczny

Priorytet inwestycyjny 1.: Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez taczenie
weztdw drugorzednych i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w tym z weztami
multimodalnymi (7b).

Priorytet inwestycyjny 2.: Rozwdj i usprawnianie przyjaznych Srodowisku
(w tym o obnizonej emisji hatasu) i niskoemisyjnych systeméw transportu,
w tym S$rodlgdowych drég wodnych i transportu morskiego, portéw, potgczen
multimodalnych oraz infrastruktury portéw lotniczych, w celu promowania
zrownowazonej mobilnosci regionalnej i lokalnej (7c).
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— Of$ priorytetowa 3.: Rozwéj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie

Priorytet inwestycyjny: Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szkolenie
zawodowe, na rzecz zdobywania umiejetnosci, uczenia sie przez cate zycie poprzez rozwoj
i wdrazanie wspdlnych systemow ksztatcenia, szkolenia zawodowego i szkolenia (10).

2.A.5. Cele szczegétowe priorytetu inwestycyjnego i oczekiwane rezultaty

Cel szczegotowy 1.: Zwiekszenie poziomu zréwnowaionego wykorzystania dziedzictwa
kulturowego i przyrodniczego przez odwiedzajacych i mieszkancéw

Cel szczegdtowy 1. przypisano do tych rodzajéw dziatan, ktore beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 1.

Dziatania Programu realizowane w ramach osi priorytetowej 1. zwiekszg atrakcyjnosé
pogranicza pod wzgledem jego wartosci turystycznej i rekreacyjnej dzieki ochronie
oraz efektywnemu i zréwnowazonemu wykorzystaniu dziedzictwa przyrodniczego
i kulturowego. Beda miaty takze pozytywny wptyw na ochrone bioréznorodnosci
oraz $Srodowisko naturalne regionu.

Rezultat ten zostanie osiggniety dzieki zwiekszeniu liczby oséb odwiedzajacych teren
pogranicza, korzystajacych z innowacji wprowadzanych przez przemyst kreatywny i branze
rekreacyjng oraz dzieki wykorzystaniu oferty edukacyjnej i kulturalnej dostepnej
po obu stronach granicy.

Cele szczegdtowe osiggniete zostang dzieki realizacji projektéw i mikroprojektéw.
Mikroprojekty realizowane bedg w ramach Projektéw Parasolowych zarzadzanych przez
Euroregiony w Polsce oraz Wyzsze Jednostki Terytorialne na Stowacji.

Cel szczegbtowy 2.: Zwiekszanie mobilnosci transgranicznej poprzez usprawnienie potaczen
transgranicznych

Cel szczegodtowy 2. przypisano do tych rodzajéw dziatan, ktore beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 2.

Rezultatem zasadniczym dziatain realizowanych w ramach osi priorytetowej 2. bedzie
poprawa warunkéw podrdézowania po pograniczu polsko-stowackim, tj. zwiekszenie
dostepnosci pogranicza pod wzgledem jakosciowym (poprawa stanu transgranicznej
infrastruktury drogowej) i ilosSciowym (pofgczenie drdg stowackich z drogami polskimi).
Na szczegdlne odnotowanie zastuguje fakt, iz realizacja projektow doprowadzi réwniez
do usprawnienia pofgczen miedzy lokalng, regionalng siecig transportowg a krajowymi
szlakami komunikacyjnymi oraz odcinkami TEN-T.

Efekt ten osiggniety zostanie m.in. poprzez modernizacje istniejgcej infrastruktury
transportowe] oraz stworzenie nowych potgczen transgranicznych na obszarze wsparcia,
co doprowadzi do skrdcenia czasu podrdzy miedzy obszarami po obu stronach granicy.
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Cel szczegétowy 3.: Zwiekszenie dostepnosci transgranicznej obszaru pogranicza poprzez
rozwd@j transportu multimodalnego

Cel szczegoétowy 3. przypisano do tych rodzajéw dziatan, ktére beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 2.

Rezultatem zasadniczym dziatarh Programu ujetych w ramach celu szczegétowego 3. bedzie
podniesienie poziomu komunikacji na obszarze pogranicza poprzez zwiekszenie skutecznosci
i efektywnosci réznych form transportu.

Efekt ten osiggniety zostanie poprzez realizacje projektow dotyczgcych wspdlnego
planowania i koordynacji rozwoju transportu publicznego (utworzenie nowych szlakéw
komunikacyjnych, koordynacja rozktadéw jazdy, stworzenie wspdlnych systemoéw
biletowych), a takze dzieki projektom infrastrukturalnym obejmujacym np. tworzenie
weztéw przesiadkowych, umozliwiajgcych podréznym zmiane jednego srodka transportu
na inny.

Cel szczegbtowy 4.: Poprawa jakosci transgranicznej edukacji specjalistycznej i zawodowej

Cel szczegoétowy 4. przypisano do tych rodzajéw dziatan, ktére beda realizowane w ramach
osi priorytetowej 3.

Realizacja osi priorytetowej 3. pomoze w dostosowaniu systemu edukacji zawodowej
do wymogow transgranicznego rynku pracy oraz oczekiwan pracodawcéw z obszaru
wsparcia, a takze w podniesieniu jakosci i skutecznosci formalnej i nieformalnej edukacji
zawodowej, co w konsekwencji doprowadzi¢ ma do poprawy sytuacji na rynku pracy
na terenie pogranicza.

Efekt ten zostanie osiggniety poprzez zwiekszenie liczby wspdlnych inicjatyw polsko
-stowackich prowadzonych przez placéwki edukacyjne po obu stronach granicy
(w szczegodlnosci: szkoty ksztatcenia ponadobowigzkowego, osrodki i instytucje ksztatcenia
ustawicznego i praktycznego, placowki szkolnictwa uzupetniajgcego oraz osrodki rozwoju
zawodowego), w tym we wspdtpracy z lokalnymi pracodawcami w zakresie stazy i praktyk
zawodowych. Dodatkowo planuje sie wzmocnienie inicjatyw transgranicznych w zakresie
wymiany doswiadczen oraz sprawdzonych, skutecznych programéw edukacyjnych
realizowanych przez szkoty i uczelnie o zwiekszonym potencjale. Szkoty zostang wzmocnione
wewnetrznie poprzez rozbudowe ich infrastruktury i bazy dydaktycznej w zakresie
niezbednym do wykorzystania programow wspotpracy transgranicznej, a takie poprzez
rozbudowe ich oferty edukacyjnej dla oséb spoza srodowisk szkolnych i akademickich,
w tym specjalnych programéw obejmujgcych: transgraniczne programy praktyk,
kursy jezykowe, transgraniczne przygotowawcze kursy zawodowe oraz wizyty studyjne dla
ucznidw chcacych uczyé sie na uczelniach wyzszych, a takze wspdlnie przygotowywane kursy
ksztatcenia uzupetniajgcego oraz studia podyplomowe dla oséb pracujgcych, wraz z innymi
formami edukacji specjalistycznej i zawodowej dla oséb w wieku emerytalnym (uniwersytety
trzeciego wieku).
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Cele szczegdtowe zostang osiggniete dzieki realizacji projektow i mikroprojektow.
Mikroprojekty realizowane beda w ramach trzech Projektéw Parasolowych zarzadzanych
przez Euroregiony w Polsce oraz Wyzsze Jednostki Terytorialne na Stowacji.

Oproécz standardowych projektdw Program daje mozliwos¢ wspétfinansowania projektow
flagowych, czyli projektdw majacych wymierny wptyw na znaczng czes$¢ obszaru Programu,
wybranych indywidualnie poza standardowym trybem wyboru projektéw, przy zachowaniu
procedur oceny dokonywanej przez Wspdlny Sekretariat Techniczny i niezaleznych
ekspertow.

Finansowanie Funduszu Mikroprojektow bedzie wydzielone w ramach osi priorytetowych
1.i3. Programu.

Do standardowych projektdw moga takze nalezeé¢ projekty tréjstronne (w ktdrych biorg
udziat partnerzy z Republiki Czeskiej).
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Tabela 3: Specyficzne dla Programu wskazniki rezultatu (w podziale na cele szczegétowe)

Cel szczegétowy 1.: Zwiekszenie poziomu zréwnowazionego wykorzystania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego przez odwiedzajacych

i mieszkancow

L Wartos¢ s
Nr . Jednostka | Wartos¢ Rok ., Czestotliwosé
Wskaznik . docelowa Zrédto danych .3
ID pomiaru bazowa | bazowy pomiaru
(2023)
Badanie poziomu doceniania regionalnego dziedzictwa przez
ludnos¢ miejscowg ukazuje faktyczny mechanizm zmian,
jakie zaszty dzieki realizacji Programu. Czy Program: a) dotart
z informacjg o regionie do szerokiego grona odbiorcow,
b) poszerzyt wiedze badanych na temat dziedzictwa
przyrodniczo-kulturowego, c) podnidst poziom ich
zainteresowania (Swiadomosci) tym  dziedzictwem,
d) zainspirowat do odwiedzenia lub skorzystania z nowej
Docenienie*dziedzictwa oferty (zmiana zachowan) niezaleznie czy regularnie, Trzy razy w trakcie
przyrodniczego i kulturowego Wartos¢ Brak czy sporadycznie. realizacji Programu
1. . 2014 Brak danych , . . . .
pogranicza przez lokalng procentowa danych Ten wskaznik mierzony bedzie na dwdch poziomach: (w2014, 2019,

ludnosé

a) lokalnym lub regionalnym, b) bezposrednio w kontekscie
efektow projektow.

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Zostanie
sporzadzony kwestionariusz, a konstrukcja odpowiedzi na

pytania umozliwi stworzenie wskaznika dotyczacego
doceniania dziedzictwa regionu przez miejscowg ludnosc.
Badanie ankietowe nalezy przeprowadzié na

reprezentatywnej grupie obywateli mieszkajgcych na terenie

2023 r.)

3 Terminy i czestos¢ badan bedg uzaleznione od harmonogramu nabordéw i tempa wdrazania projektéw

4 Program INTERREG IIl a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Politykg Europejskg), EUROREG,

IRS, TWG (2003)
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pogranicza. Na podstawie wartosci bazowej ustalona
zostanie jednostka pomiaru oraz docelowa wartosc
wskaznikow.

Ocena srodokresowa (2019) — gtownym celem tej oceny
bedzie oszacowanie postepu w osigganiu docelowe;j
wartosci wskaznika. Badanie ankietowe nalezy
przeprowadzi¢ z jednej strony na reprezentatywnej grupie
obywateli mieszkajgcych na terenie pogranicza, a z drugiej
— blisko zrealizowanych w ramach Programu projektéw.
Ustalenie wartosci referencyjnych wynikdw obu badan
pomoze w oszacowaniu odpowiedniego wskaznika
ukazujgcego  faktyczng  zmiane  dokonang  dzieki
zrealizowanym projektom.

Ocena ex-post (2023) — gtdwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia wartosci docelowe;j
wskaznika. Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢
z jednej strony na reprezentatywnej grupie obywateli
mieszkajacych na terenie pogranicza, a z drugiej — powinno
ono pozostac¢ blisko zrealizowanych w ramach Programu
projektow. Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw obu
badan pomoze w oszacowaniu odpowiedniego wskaznika
ukazujagcego  faktyczng zmiane dokonang  dzieki
zrealizowanym projektom.

Docenienie dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego
2 | pogranicza przez turystow
spoza obszaru®

Wartos¢
procentowa

Brak
danych

2014

Brak danych

Badanie poziomu docenienia regionalnego dziedzictwa
przez turystéw ukazuje faktyczny mechanizm zmian, jakie
zaszty dzieki realizacji Programu. Czy Program: a) dotart
z informacjg o regionie do szerokiego grona odbiorcow,
b) poszerzyt wiedze badanych na temat dziedzictwa
przyrodniczo-kulturowego, c¢) podnidést poziom ich
zainteresowania (Swiadomosci) tym  dziedzictwem,
d) zainspirowat do odwiedzenia lub skorzystania z nowej

Trzy razy w trakcie
realizacji Programu
(w2014, 2019,
2023 r.)

5 Program INTERREG Il a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Politykg Europejska), EUROREG,

IRS, TWG (2003)
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oferty (zmiana zachowan) niezaleznie czy regularnie,
czy sporadycznie.

Ten wskaznik bedzie mierzony na dwoéch poziomach:
a) lokalnym lub regionalnym, b) bezposrednio w kontekscie
efektédw projektow.

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Zostanie
sporzgdzony kwestionariusz, a konstrukcja odpowiedzi
na pytania umozliwi stworzenie wskaznika dotyczacego
uznania turystow i innych oséb odwiedzajgcych pogranicze
dla dziedzictwa regionu. Badanie ankietowe nalezy
przeprowadzi¢ na reprezentatywnej grupie oséb czasowo
przebywajacych na terenie pogranicza. Na podstawie
wartosci bazowej ustalona zostanie jednostka pomiaru oraz
docelowa wartos$¢ wskaznikow.

Ocena srodokresowa (2019) — gtéwnym celem tej oceny
bedzie oszacowanie postepu w osigganiu docelowej
wartosci wskaznika. Badanie ankietowe nalezy
przeprowadzi¢ z jednej strony na reprezentatywnej grupie

0séb w odniesieniu do terenu pogranicza, a z drugiej —
powinno ono pozostaé blisko zrealizowanych w ramach
Programu projektéw. Ustalenie wartosci referencyjnych
wynikéw obu badan pomoze w oszacowaniu odpowiedniego
wskaznika ukazujacego faktyczng zmiane dokonang dzieki
zrealizowanym projektom.

Ocena ex-post (2023) — gtdwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia wartosci docelowej
wskaznika. Badanie ankietowe nalezy przeprowadzi¢ z jednej
strony na reprezentatywnej grupie oséb w odniesieniu
do terenu pogranicza, a z drugiej powinno ono pozostac
blisko zrealizowanych w ramach Programu projektow.
Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw obu badan
pomoze w oszacowaniu odpowiedniego wskaznika
ukazujgcego  faktyczng  zmiane dokonang dzieki
zrealizowanym projektom.
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Cel szczegotowy 2: Zwiekszanie mobilno$ci transgranicznej poprzez usprawnienie potgczen transgranicznych

Nr

Wskaznik

Jednostka
pomiaru

Wartosc
bazowa

Rok
bazowy

Wartosc
docelowa
(2023)

Zrédto danych

Czestotliwosc
pomiaru®

Intensywnos¢ ruchu
transgranicznego

Wartosé
procentowa

Brak
danych

2014

Brak danych

Badanie dostepnosci pogranicza pokazuje:

e czestotliwosc korzystania z drég,

e czy polsko-stowackie projekty transportowe
spowodowaty, ze kierowcy korzystajg czesciej z ich
efektow (wybudowanych albo zmodernizowanych
drog).

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Ewaluacja
powinna opiera¢ sie na pomiarze ruchu w punktach
kontrolnych i oszacowaniu s$redniego dobowego ruchu
pojazdéw  silnikowych  (SDR), wykonanych zgodnie
z ,Wytycznymi pomiaru ruchu na drogach wojewddzkich
w 2010 roku — Ministerstwo Infrastruktury” Ilub
dokumentami pdzniejszymi.

Pomiar ruchu powinien zosta¢ wykonany z uzyciem typowe;j
ankiety w punktach kontrolnych usytuowanych w miejscach
skrzyzowan nowych/zmodernizowanych drég z drogami
gtébwnymi, a takie na polsko-stowackich przejsciach
granicznych, z uzyciem kwestionariuszy typowych dla takich
badan. Dodatkowo, na podstawie tablic rejestracyjnych
samochodow, nalezy policzy¢ liczbe polskich pojazdow
na stowackich punktach kontrolnych oraz liczbe pojazdéw
stowackich na polskich punktach kontrolnych.
W badaniach nalezy uwzgledni¢ takze informacje dotyczgce
intensywnosci potokéw ruchu na drogach sasiadujgcych

Trzy razy w trakcie
realizacji Programu
(w 2014, 2019
i2023r.)

6 Terminy i czestos¢ badan bedg uzaleznione od harmonogramu naboréw i tempa wdrazania projektéw
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(w zaleznosci od dostepnych danych: badania wtasne lub
dostepne raporty innych instytucji).

Ocena $rédokresowa (2019) - gtéwnym celem tej oceny
bedzie oszacowanie postepu w osigganiu docelowej wartosci
wskaznika. Pomiar ruchu nalezy przeprowadzic w tych
samych punktach kontrolnych i w tym samym czasie (w tych
samych miesigcach i dniach tygodnia), co wspomniang wyzej
ocene wstepng (2014). Pomiaru nalezy dokona¢ zaréwno
w miejscach skrzyzowan nowych/zmodernizowanych drég
z drogami gtéwnymi, jak réwniez na polsko-stowackich
przejsciach granicznych. W badaniach nalezy uwzglednic
takze informacje dotyczgce zmian potokéw ruchu na drogach
sgsiadujgcych. Okreslenie, w wyniku przeprowadzonych
badan wstepnych i posrednich, liczby pojazdéow umozliwi
oszacowanie wskaznika pokazujacego rzeczywistg zmiane
spowodowang realizowanymi projektami.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia docelowej wartosci
wskaznika. Pomiar ruchu nalezy przeprowadzic w tych
samych punktach kontrolnych i w tym samym czasie (w tych
samych miesigcach i dniach tygodnia), co wspomniang wyzej
ocene wstepng (2014). Pomiaru nalezy dokona¢ zaréwno
w miejscach skrzyzowan nowych/zmodernizowanych drég
z drogami gtédwnymi, jak rowniez na polsko-stowackich
przejsciach granicznych. W badaniach nalezy uwzglednic
takze informacje dotyczgce zmian potokéw ruchu na drogach
sgsiadujgcych. Okresdlenie, w wyniku przeprowadzonych
badan wstepnych i ex-post, liczby pojazdéw umozliwi
oszacowanie wskaznika pokazujgcego rzeczywistg zmiane
spowodowang realizowanymi projektami.
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Cel szczegotowy 3: Zwiekszenie dostepnosci transgranicznej obszaru pogranicza poprzez rozwaj transportu multimodalnego

Nr .. Jednostka | Wartosé Rok Wartosc s, Czestotliwosc
Wskaznik . docelowa Zrédto danych . 7
ID pomiaru bazowa | bazowy pomiaru
(2023)
Badanie jakosci potgczen transgranicznych (na ktérg wptywa
takze dostepno$¢ wewnatrz-regionalna) na obszarze
pogranicza pokazuje:
e czestotliwos¢ wykorzystywania potaczen komunikacji
publicznej,
o czy polsko-stowackie projekty spowodowaty,
Ze pasazerowie czesciej i chetniej korzystajg z potaczen
multimodalnych,
e czy celem wyboru potaczenia jest przejazd na druga
kos$é potaczen i
i?a::;fz;znsd\ . . S:S(?Ar/\:egra:lzcﬁniki rzyczyniajagce  sie  do  wyboru TrZY razywtrakcie
1 | realizowanych w systemie Wartosc Brak 2014 Brak danych & t q ky ik p Y yb|~ . i § kré y| | realizacji Programu
procentowa danych potaczenn komunikacji publicznej np. krotsze lub/i (w 2014, 2019

transportu multimodalnego
. 8
na obszarze pogranicza

szybsze/wygodniejsze  podroze  miedzy  osrodkami
na obszarze pogranicza.

Ocena wstepna (2014) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie wartosci bazowej wskaznika. Na podstawie
oceny zostanie sporzadzony kwestionariusz, w ktérym
struktura odpowiedzi na pytania umozliwi stworzenie
wskaznika dotyczacego opinii pasazeréw lub przewoznikow
korzystajgcych z tatwo blokujgcych sie potaczen (waskie
gardta), lub alternatywnych potgczen komunikacji publicznej
miedzy Polskg i Stowacjg. Badanie ankietowe nalezy
przeprowadzi¢ na reprezentatywnej grupie pasazeréw

i2023r.)

" Terminy i czesto$¢ badari beda uzaleznione od harmonogramu naboréw i tempa wdrazania projektow

8 Program INTERREG IIl a Polska — Republika Stowacka 2004-2006: Proponowane wskazniki monitorowania obejmujgce EPRC (Centrum Badan nad Politykg Europejskg), EUROREG,

IRS, TWG (2003)
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lub przewoznikdw korzystajgcych z tatwo blokujgcych
sie pofaczen (waskie gardta), lub alternatywnych potaczen
komunikacji  publicznej miedzy Polskg i Stowacja.
Na podstawie wartosci bazowej zostanie ustalona jednostka
pomiaru oraz docelowa wartos¢ wskaznikéw.

Ocena S$réodokresowa (2019) - gtdwnym celem tej oceny
bedzie oszacowanie postepu w osigganiu docelowe]j wartosci
wskaznika. Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw badan
ankietowych wstepnych i posrednich pomoze w oszacowaniu
wskaznika ukazujgcego faktyczng zmiane dokonang dzieki
zrealizowanym projektom.

Ocena ex-post (2023) — gtéwnym celem tej oceny bedzie
oszacowanie stopnia osiggniecia docelowej wartosci
wskaznika. Ustalenie wartosci referencyjnych wynikéw badan
ankietowych wstepnych i ex-post pomoze w oszacowaniu
wskaznika ukazujgcego faktyczng zmiane dokonang dzieki
zrealizowanym projektom.

Cel szczegotowy 4: Poprawa jakosci transgranicznej edukacji specjalistycznej i zawodowej

Yy Wartos¢ s
Nr . . Jednostka | Wartosc Rok s, Czestotliwosc
Wskaznik . docelowa Zrédto danych .9
ID pomiaru bazowa | bazowy pomiaru
(2023)
Jakos¢ ustug z zakresu edukacji Telefoniczne badanie ankietowe wsrdd uczestnikow . .
. . U . . ) . . Piec razy w trakcie
na catym pograniczu mierzona . projektdw oraz oséb, ktore nie uczestniczyty w projektach L
1 | jako wskainik zadowolenia Wartosc Brak 2014 Brak danych olsko-stowackich. W celu monitorowania zmian poziomu realizacji Programu
) procentowa danych ¥ P : P (w2014, 2017,

0s0b korzystajacych z takich
ustug

zadowolenia, telefoniczne badanie ankietowe bedzie
przeprowadzane co dwa lata.

2019, 2021, 2023 r.)

o Terminy i czestos¢ badan bedg uzaleznione od harmonogramu naboréw i tempa wdrazania projektéw
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2.A.6. Przedsiewziecia, ktore majg zosta¢ objete wsparciem w ramach priorytetu

inwestycyjnego (w podziale na priorytety inwestycyjne)

2.A.6.1. Opis typow i przyktadow przedsiewzieé, ktore majg zosta¢ objete wsparciem,

ich oczekiwany wkiad w realizacje odpowiednich celow szczegétowych
oraz, w stosownych przypadkach, wskazanie gtéwnych grup docelowych,
poszczegdlnych terytoridw docelowych i typow beneficjentow

Priorytet inwestycyjny

Zachowanie, ochrona, promowanie i rozwdj dziedzictwa
naturalnego i kulturowego (6c)

Typy dziatan:

Budowa lub modernizacja transgranicznej infrastruktury rekreacyjnej w poblizu instytucji
kultury, zabytkdéw, parkéw krajobrazowych i narodowych stanowigcych czesc
transgranicznych szlakéw turystycznych (np. utworzenie nowych oraz modernizacja
istniejagcych juz transgranicznych szlakéw turystycznych: sciezek rowerowych, pieszych
szlakéw turystycznych, szlakdw przyrodniczych, szlakéw tematycznych i zwigzanej z nimi
infrastruktury, punktéw widokowych, punktéw ,Parkuj i JedZ”, miejsc parkingowych
blisko $ciezek i szlakdw oraz transgraniczna integracja Sciezek itp.)

Wspdlne transgraniczne projekty w zakresie odnowy i prac konserwatorskich,
modernizacji obiektdw dziedzictwa kulturowego znajdujgcych sie na transgranicznych
szlakach turystycznych

Programy  wspotpracy miedzy instytucjami, w tym wzajemna wymiana
zabytkéw ruchomych i muzealiéw (np. wystawy tymczasowe, objazdowe, wspdlne
systemy biletowe)

Nawigzanie i rozwdj transgranicznej wspotpracy miedzysektorowej na rzecz dziedzictwa
obszaru pogranicza pomiedzy podmiotami takimi jak m.in.: sSrodowisko akademickie,
instytucje kultury, samorzady, organizacje pozarzagdowe, parki narodowe i krajobrazowe
(np. wspodtpraca akademicka miedzy uczelniami wyzszymi oraz osrodkami naukowymi
i spofecznymi w zakresie zachowania i ochrony transgranicznych zasoboéw kulturowych
i przyrodniczych: zintegrowane projekty w regionie pogranicza, organizacja tematycznych
konferencji, seminariow i warsztatéw, wspodtpraca instytucji i promocja wspodlnych
dziatan na rzecz ochrony zasobow przyrodniczych, w tym m.in. ochrona réznorodnosci
biologicznej)

Wspdlne transgraniczne dziatania edukacyjne promujgce dziedzictwo kulturowe
i przyrodnicze

Dziatania na rzecz integracji transgranicznej i budowania wspdlnej tozsamosci poprzez
np. skoordynowane programy/inicjatywy edukacyjne obejmujgce zajecia poswiecone
dziedzictwu historyczno-kulturowemu i ekologii oraz sport i kursy jezykowe

Wspdlna  transgraniczna promocja poswiecona dziedzictwu kulturowemu
i przyrodniczemu terenu pogranicza (np. organizacja i udziat we wspdlnych wydarzeniach,
targach, konferencjach, warsztatach i seminariach)

32



— Opracowanie i wdrazanie wspdlnych transgranicznych standardéow/wytycznych w zakresie
ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego

— Woykorzystanie narzedzi teleinformatycznych do zachowania i promowania zasobdéw
dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego, aplikacji na telefony komdrkowe, stron
internetowych, tworzenie transgranicznych produktéw ekologicznych i e-produktow
oraz ustug; transgraniczne kampanie informacyjne i promocyjne prowadzone za pomocga
nowoczesnych narzedzi komunikacji, cyfryzacja i cyfrowa wymiana zasobdw,
multimedialna  prezentacja  transgranicznego  dziedzictwa, wymiana  wiedzy
specjalistycznej na temat cyfryzacji dziedzictwa kulturowego, tworzenie wspdlnych
repozytoridow dziedzictwa kulturowego itd.

— Wspodlne szkolenia dla przewodnikéw, konserwatoréw i przedstawicieli instytucji
zaangazowanych w dziatania na rzecz ochrony dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego
pogranicza

— Dziatania na rzecz wspdlnej ochrony srodowiska naturalnego, w tym dotyczgce ochrony
powietrza

— Dziatania edukacyjne w dziedzinie zarzgdzania ryzykiem i bezpieczenstwa

Whnioskodawcami mogg by¢ nastepujgce podmioty (indykatywna lista potencjalnych
wnioskodawcow™):

— organy administracji rzgdowej i samorzadowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia ustug
publicznych,

— instytucje systemu oswiaty i szkoty wyzsze,
— organizacje pozarzgdowe non-profit,
— Europejskie Ugrupowania Wspétpracy Terytorialnej,

— koscioty i zwigzki wyznaniowe.

Gtéwne grupy docelowe:
— mieszkancy obszaru wsparcia,

— osoby odwiedzajgce obszar wsparcia, w tym turysci i inne osoby korzystajgce z oferty
kulturalno-rekreacyjnej obszaru objetego Programem.

Kluczowe obszary docelowe:

— Parki narodowe i parki krajobrazowe, chronione obszary krajobrazowe i ich otuliny,
wsie i miasta, kompleksy lesne, obiekty dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego
wpisane na liste UNESCO i objete ochrong lokalng jako formy ochrony dziedzictwa
kulturowego i przyrodniczego.

19 5zczegolowa lista wnioskodawcodw zostanie zawarta w podreczniku Programu
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Priorytet inwestycyjny Zwiekszanie mobilnosci regionalnej poprzez faczenie weztow
drugorzednych i trzeciorzednych =z infrastrukturg TEN-T,
w tym z weztami multimodalnymi (7b)

Typy dziatan:

— Budowa lub modernizacja waznych transgranicznych odcinkéw sieci, zwfaszcza budowa
lub modernizacja infrastruktury drogowej tgczacej systemy transportu po obu stronach
granicy

Whnioskodawcami mogg by¢ nastepujgce podmioty (indykatywna lista potencjalnych
wnioskodawcow™):
— organy administracji rzagdowej i samorzgdowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia ustug
publicznych,

— Europejskie Ugrupowania Wspotpracy Terytorialnej.

Gtéwne grupy docelowe:
— mieszkancy obszaru wsparcia,
— osoby spoza obszaru, np. turysci, przedstawiciele przedsiebiorstw przybywajgcy
tymczasowo na obszar Programu.
Kluczowe obszary docelowe:

— Pierwszenstwo bedg miaty tereny gmin, powiatdw, wsi lub okregdw potozonych
bezposrednio przy granicy.

Priorytet inwestycyjny: | Rozwdj i usprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym
o obnizonej emisji hatasu) i niskoemisyjnych systeméw
transportu, w tym srdédlagdowych drég wodnych i transportu
morskiego, portow, potaczen multimodalnych  oraz
infrastruktury portéw lotniczych, w celu promowania
zrownowazonej mobilnosci regionalnej i lokalnej (7c)

Typ dziatan:

— Planowanie zintegrowanego transgranicznego systemu komunikacji publicznej,
w tym m.in.: koordynacja rozktaddw jazdy, wspdlne bilety, system obstugi pasazerdw,
biletomaty; kampanie informacyjne i promocyjne, przewodniki, wspdlne ulotki
wielojezyczne, mapy, oznakowanie przystankow, system wielojezycznej informacji
dla pasazeréw na przystankach i stacjach kolejowych, zaprojektowanie wielojezycznych
stron internetowych umozliwiajgcych wybdr witasciwego biletu, internetowe i dostepne

11 . . . , . .
Szczegdlowa lista wnioskodawcow zostanie zawarta w podreczniku Programu
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z telefonu komdrkowego wyszukiwarki potaczen itd.

— Opracowanie transgranicznych map i koordynacja potaczen; rozwdj przyjaznego
srodowisku systemu transportu multimodalnego na obszarze objetym Programem;
wykorzystanie dostepnych narzedzi i stworzenie nowych produktéw informatycznych;
np. utatwienie wyboru wtasciwego biletu, internetowe i dostepne z telefonu
komdrkowego wyszukiwarki pofaczen

— Projekty dotyczace potgczen multimodalnych w zakresie publicznego systemu przewozu
0s6b, np. budowa obiektédw parkingowych typu ,Parkuj i Jedz”

Whnioskodawcami mogg by¢ nastepujgce podmioty (indykatywna lista potencjalnych
wnioskodawcow™):

— organy administracji rzgdowej i samorzgdowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia ustug
publicznych,

— organizacje pozarzgdowe non profit,
— Europejskie Ugrupowania Wspotpracy Terytorialnej,

— jednostki naukowe.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy obszaru wsparcia,

— osoby spoza obszaru, np. turysci, przedstawiciele przedsiebiorstw przybywajacy
tymczasowo na obszar Programu.

Kluczowe obszary docelowe:

— caty obszar Programu.

Priorytet inwestycyjny: | Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szkolenie
zawodowe, na rzecz zdobywania umiejetnosci, uczenia sie przez
cate zycie poprzez rozwdj i wdrazanie wspdlnych systemow
ksztatcenia, szkolenia zawodowego i szkolenia (10)

Typ dziatan:

— Wspdlne transgraniczne programy/ inicjatywy dla ucznidow i nauczycieli w placéwkach
edukacji specjalistycznej i zawodowej (np.: transgraniczne programy/inicjatywy edukacji
specjalistycznej i zawodowe] realizowane przez szkoty, staze, praktyki zawodowe,
programy pilotazowe i stypendialne, wizyty studyjne dla uczniéw i studentow
w placéwkach i szkotach ksztatcenia specjalistycznego i zawodowego)

— Wspdlne opracowanie i promocja oferty edukacji specjalistycznej i zawodowej

12 . . . , . .
Szczegdlowa lista wnioskodawcow zostanie zawarta w podreczniku Programu
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— Realizacja transgranicznych dziatann wspierajgcych tak zwane witgczenie spoteczne
i partycypacje spoteczng, scalajgcych obszar pogranicza jako obszar funkcjonalny; kursy,
studia podyplomowe, programy i szkolenia

— Transgraniczna wymiana dobrych praktyk w zakresie realizacji programoéw/inicjatyw
na potrzeby edukacji specjalistycznej i zawodowej oraz rozwigzan modelowych
w  szkolnictwie i placowkach ksztatcenia ustawicznego, a takze dobrych praktyk
w zakresie zarzadzania edukacjg oraz finansowania systemoéw szkolnictwa

— Dziatania majgce na celu okreslenie potrzeb w kontekscie edukacji specjalistycznej
i zawodowej (np. identyfikacja wspdlnych problemoéw i luk w ofercie edukacyjnej,
realizacja wspdlnych proceséw edukacyjnych i dziatan w zakresie doradztwa
zawodowego na transgranicznym rynku pracy, a takie dostosowanie programow
edukacyjnych do aktualnych wymogdéw rynku pracy, w tym wspdfpraca miedzy
instytucjami w zakresie stazy i praktyk zawodowych)

Whioskodawcami w ramach osi priorytetowej 3. mogag by¢ nastepujgce podmioty
(indykatywna lista potencjalnych wnioskodawcow™):

— organy administracji rzgdowej i samorzgdowej, ich zwigzki i stowarzyszenia,

— jednostki administracji ustanowione przez panstwo lub samorzad w celu zapewnienia
ustug publicznych,

— placéwki ksztatcenia zawodowego,
— jednostki naukowe,

— szkoty wyisze,

— organizacje pozarzagdowe non-profit,

— Europejskie Ugrupowania Wspétpracy Terytorialnej.

Gtéwne grupy docelowe:

— mieszkancy obszaru wsparcia,

— placédwki edukacyjne oferujgce ksztatcenie zawodowe i ustawiczne oraz ich
uczniowie/studenci,

— pracodawcy.

Kluczowe obszary docelowe:

— caty obszar Programu.

2.A.6.2. Kierunkowe zasady wyboru operacji

Zasady wyboru operacji dotyczg wszystkich priorytetéw inwestycyjnych.

Program Wspotpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska - Republika Stowacka 2014-2020
opiera sie na zatozeniu, ze systemy wyboru projektow umozliwiag wybdr projektow

13 . . . , . .
Szczegdlowa lista wnioskodawcow zostanie zawarta w podreczniku Programu
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o najwiekszym znaczeniu dla obszaru pogranicza, najlepiej przygotowanych do realizacji,
wyrdzniajacych sie innowacyjnoscia i zapewniajacych bezpieczny proces realizacji.

Aby zrealizowa¢ wspomniane zatozenia, systemy wyboru projektéw beda obejmowaty
nastepujace elementy:

— na etapie oceny formalnej gtéwny nacisk potozony zostanie na kwestie gotowosci danego
projektu do realizacji (w tym gotowosci inwestycji pod wzgledem formalnym i prawnym,
petnego podziatu zadan i obowigzkéw miedzy partnerami),

— obowigzkowe bedzie partnerstwo instytucji dziatajagcych po obu stronach granicy
(tj. instytucji polskiej i stowackiej) w jednym projekcie,

— podczas oceny jakosciowej gtéwny nacisk potozony zostanie na aspekty zwigzane
z transgranicznym charakterem i efektem danego projektu (spodziewany wptyw
na sytuacje spotecznosci lokalnej i/lub spotecznosci regionu po obu stronach granicy),
a takze na sposdb, w jaki projekt przyczynia sie do osiggniecia docelowego poziomu
wskaznikéw produktu i rezultatu Programu,

— ocena jakosciowa zostanie przeprowadzona przez zespdt sktadajacy sie z ekspertéw
w poszczegdélnych dziedzinach, ekspertéw posiadajgcych wiedze na temat wspétpracy
transgranicznej i bedgcych w stanie oceni¢ spodziewany poziom wspétpracy miedzy
partnerami w trakcie realizacji projektu, jak réwniez wptyw danego projektu
na spotecznosc¢ lokalng i/lub spotecznosé regionu po obu stronach granicy,

— usprawnienie komunikacji ze Wspdlnym Sekretariatem Technicznym i innymi
instytucjami uczestniczagcymi w procesie; dostep do informacji o planowanych
lub ogtoszonych naborach wnioskéw; informacje o aktualnym etapie oceny wniosku
danego beneficjenta.

Sposéb projektowania i tworzenia systemu wyboru projektéw musi dodatkowo
gwarantowac ich skutecznos¢, przejrzystosé i obiektywnosé.

Skuteczno$é¢ wspomnianych systemdw ma zapewni¢ wybdr tylko tych projektéw, ktére
spetniajg warunek optymalnego stosunku wydatkéw do rezultatéw i ktére odpowiadajg
aktualnym potrzebom spoteczno-gospodarczym terenu pogranicza. W  zwigzku
z tym kluczowym kryterium bedzie analiza przewidywanej trwatosci instytucjonalnej,
organizacyjnej i finansowej docelowych skutkow.

Systemy wyboru projektow bedg obejmowaty mechanizmy gwarantujgce bezstronnosé oséb
odpowiedzialnych za dokonanie oceny (np. poprzez natozenie na te osoby obowigzku
ztozenia deklaracji bezstronnosci) oraz by osoby te nie dziataty pod wptywem stron trzecich
nieuczestniczacych w procesie oceny.

Systemy wyboru projektéw bedg uwzgledniaty potrzebe zachowania réwnowagi pomiedzy
koniecznoscig zapewnienia doktadnej oceny oraz koniecznoscig przeprowadzenia szybkiego
i efektywnego procesu oceny duzej liczby wnioskow.

Procedura naboru wnioskdw przewiduje pewien stopien ujednolicenia sposobu
dokonywania oceny, co ma na celu ograniczenie subiektywnosci opinii oséb oceniajgcych
oraz zapewnienie mozliwosci poréwnania poszczegdlnych ocen. Ma to kluczowe znaczenie
takze z uwagi na potrzebe zapewnienia mozliwosci Sledzenia Sciezki wyboru danego projektu
jako element dziatan kontrolnych i Sciezki audytu Programu.
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Wybdr operacji bedzie sie odbywat z uwzglednieniem zasad horyzontalnych opisanych
w sekcji 8 niniejszego dokumentu.

Program przewiduje rozpatrywanie skarg w sprawie wyboru projektéw.

2.A.6.3. Planowane wykorzystanie instrumentow finansowych

Nie przewidziano wykorzystywania instrumentéw finansowych.

2.A.6.4. Planowane wykorzystanie duzych projektéow

Nie przewiduje sie duzych projektéw w rozumieniu art. 8 ust. 2 lit. b) (iii) rozporzadzenia (UE)
nr 1299/2013.

2.A.6.5. Wskazniki produktu (w podziale na osie priorytetowe)

Tabela 4: Wspdlne i specyficzne dla Programu wskazniki produktu

Priorytet inwestycyjny: Zachowanie, ochrona, promowanie i rozwdj dziedzictwa
naturalnego i kulturowego (6c)
Wskaznik Jednostka Wartosc o 4 Czestotliwosc
Nr ID , . . docelowa rédto danych .
(nazwa wskaznika) pomiaru pomiaru
(2023)
1.1 Liczba nowych transgranicznych Raporty z postepu
produktéw turystycznych Liczba 60 realizacji projektéw/ | Raz do roku
mikroprojektow
1.2 Dtugosc r.10wych, Raporty z postepu
zmodernizowanych lub o L
. Km 450 realizacji projektéw/ Raz do roku
udoskonalonych transgranicznych . L
) . mikroprojektow
szlakéw rekreacyjnych
13 Liczba nowych, zmodernizowanych
lub rozbudowanych elementéw Raporty z postepu
infrastruktury bedacych czescig Liczba 15 realizacji projektéw/ | Raz do roku
transgranicznego produktu/szlaku mikroprojektéw
turystycznego
14 Liczba osdb korzystajacych
z nowych, zmodernizowanych lub Raporty z postepu
rozbudowanych transgranicznych Osoby 750 000 realizacji projektéw/ Raz do roku
produktéw kulturowych mikroprojektow
i ekologicznych
1.5 Liczba ,,miekkich” dziatan
transgranicznych promujacych Raporty z postepu
e Liczba 340 realizacji projektow/ | Raz do roku
dziedzictwo kulturowe . L
. . . mikroprojektéw
i przyrodnicze pogranicza
1.6 Liczba zmodernizowanych Liczba 25 Raporty z postepu Raz do roku
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- Wartos¢ L
Wskaznik Jednostka artose s Czestotliwosé
Nr ID , . . docelowa Zrddto danych .
(nazwa wskaznika) pomiaru pomiaru
(2023)
elementéw obiektéw dziedzictwa realizacji projektow/
kulturowego po zakorczeniu prac mikroprojektow
restauracyjnych i konserwatorskich
1.7 Liczba transgranicznych lub/i
wspolny.(_:h polsko-§fowack|ch Liczba 5 Rap'orty"z po.stepfj Raz do roku
kampanii promocyjnych realizacji projektow
i marketingowych
1.8 Liczba adresatéw wspdlnych/
i h k ii R
transgrar?lczny.c amp.anu Osoby 1150 000 apf)rty“z po§tep,L| Raz do roku
promocyjnych i marketingowych realizacji projektow
(zasieg dziatan promocyjnych)
1 Li - . h
9 iczba organ'lzacu uczesjcnlczqcyc Raporty z postepu
w transgranicznych projektach na . o L
S Liczba 455 realizacji projektéw/ | Raz do roku
rzecz dziedzictwa kulturowego . s
. . mikroprojektéw
i przyrodniczego
1.10 Liczba hektaréw powierzchni
ekosysteméw objetych Raporty z postepu
transgranicznymi projektami na Ha 200 realizacji projektéw/ | Raz do roku
rzecz ochrony dziedzictwa mikroprojektéw
przyrodniczego
1.11 Liczba opracowanych/wdrozonych Raporty z postepu
wspolnych standardow lub Liczba 5 realizacji projektow/ | Raz do roku
wytycznych mikroprojektow
1.12 Liczba nowych/zmodernizowanych Raporty z postepu
transgranicznych e-produktow Liczba 32 realizacji projektow/ Raz do roku
i e-ustug mikroprojektow
1.1 Li 5b k j h
| e ot o,
Y . v . Osoby 20 000 realizacji projektéw/ | Raz do roku
transgranicznych e-produktéw . L
. mikroprojektow
i e-ustug
1.14 Wzrost oczekiwanej liczby Wczesniej
odwiedzin w objetych wsparciem oszacowany wzrost
miejscach nalezgcych do liczby wizyt
N . . Brak -
dziedzictwa kulturowego i Wizyty danvch w danym obiekcie Raz do roku
naturalnego oraz stanowigcych y w roku nastepnym
atrakcje turystyczne (wskaznik KE) po zakonczeniu
projektu”.

14 Dotyczy usprawnien w obiekcie majgcych na celu zwiekszenie zainteresowania oraz przyjmowania turystow

w ramach turystyki zrownowazonej. Dotyczy wszystkich obiektow niezaleznie od tego, czy wczesniej
prowadzono w nich dziatalno$¢ turystyczng, czy nie (np. Parki Narodowe lub budynki przeksztatcone
w muzea). Jeden turysta moze odby¢ wiele wizyt; grupa turystow liczy sie jako wizyty w liczbie
odpowiadajacej liczbie cztonkdw grupy. |Instytucja Zarzadzajgca ustala metodologie szacowania
tej przewidywanej liczby, ewentualnie opartg na analizie potrzeb.
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Priorytet

inwestycyjny:

Zwiekszanie

mobilnosci

regionalnej

poprzez

faczenie

weztow drugorzednych i trzeciorzednych z infrastrukturg TEN-T, w tym z weztami
multimodalnymi (7b)

Nr Jednostka Wartose Czestotliwos¢
Wskaznik (nazwa wskaznika) . docelowa Zrédto danych —
ID pomiaru pomiaru
(2023)
Catkowita dtugosé¢ przebudowanych RabOrtY 2 DoStenu
2.1 | lub zmodernizowanych drog Km 160 p. y P . ep’ Raz do roku
, realizacji projektow
(wskaznik KE)
29 Catkowita dtugosé nowych drég Km 5 Raporty z postepu Raz do roku

(wskaznik KE)

realizacji projektow

Priorytet inwestycyjny: Rozwdj i usprawnianie przyjaznych srodowisku (w tym o obnizonej
emisji hatasu) i niskoemisyjnych systemoéw transportu, w tym srédlgdowych drég wodnych
i transportu morskiego, portéw, potaczen multimodalnych oraz infrastruktury portéw
lotniczych, w celu promowania zrownowazonej mobilnosci regionalnej i lokalnej (7c)

Nr Wartosc s
Wskaznik (nazwa wskaznika) Jet;rr:)i:trlza docelowa Zrédto danych Czes;:;til;\:vl:)sc
ID # (2023) '°
Liczba nowych transgranicznych ustug
K ikacii i lub/i R
3.1 | komuni aleI pub |cznej. ub/i . Liczba 5 ap.orty"z po§tep}1 Raz do roku
przypadkow lepszego zintegrowania realizacji projektow
dotychczasowych ustug
Priorytet inwestycyjny: Inwestowanie w ksztatcenie, szkolenia, w tym szkolenie

zawodowe, na rzecz zdobywania umiejetnosci, uczenia sie przez cate zycie poprzez rozwdj
i wdrazanie wspdlnych systemoéw ksztatcenia, szkolenia zawodowego i szkolenia (10)

Nr Jednostka Wartos¢ Czestotliwos¢
Wskaznik (nazwa wskaznika) . docelowa Zrédto danych pomiaru
ID pomiaru
(2023)
Liczba uczestnikdw wspdlnych
inicjatyw lokalnych na rzecz Raporty z postepu
4.1 Lo . . Osoby 16 150 realizacji projektéw/ | Raz do roku
zatrudnienia i wspdlnych szkolen mikrooroiektow
(wskaznik KE) prol
Liczba uczestnikdw transgranicznych Raporty z postepu
4.2 | inicjatyw w zakresie mobilnosci Osoby 1300 realizacji projektéw/ | Raz do roku
(wskaznik KE) mikroprojektow
Liczba wspdlnych inicjatyw lokalnych Raporty z postepu
4.3 | narzecz zatrudnienia i wspdlnych Liczba 550 realizacji projektéw/ | Raz do roku

szkolen

mikroprojektow
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2.A.7. Ramy wykonania

Tabela 5: Ramy wykonania dla osi priorytetowej

Os priorytetowa Rodzaj Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania Jednostka Cel posredni Cel koncowy Zrédto danych
wskaznika ID (nazwa wskaznika) pomiaru na 2018r. (2023)
Wskaznik 1.1 Liczba nowych transgranicznych produktéw Liczba 24 60 Raporty z postepu
. ,. | produktu turystycznych realizacji projektéw/
1. Ochrona i rozwaj mikroprojektéw
dziedzictwa —
przyrodniczego Wskaznik 1.2 Dtugos¢ nowych, zmodernllzowanych Iul? Km 151 450 Rapf)rty“z po§tepEJ
. produktu udoskonalonych transgranicznych szlakéw realizacji projektow/
i kulturowego . . C
rekreacyjnych mikroprojektéw
obszaru
pogranicza Wskaznik 1.6 Liczba zmodernizowanych elementéw Liczba 7 25 Raporty z postepu
produktu obiektow dziedzictwa kulturowego realizacji projektéw/
po zakonczeniu prac restauratorskich mikroprojektéw
i konserwatorskich
Wskaznik Nie Catkowita kwota certyfikowanych wydatkow EUR 5548 085 91169 837" | Poswiadczenia
finansowy dotyczy | kwalifikowalnych wydatkow sktadane

do KE

5 pozostata czes¢ alokacji zostanie zawarta w kolejnych wnioskach o ptatnos¢ do KE
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Os priorytetowa Rodzaj Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania Jednostka | Cel posredni Cel koncowy Zrédto danych
wskaznika ID (nazwa wskaznika) pomiaru na 2018r. (2023)
Wskaznik 2.1 Catkowita dtugos¢ przebudowanych lub Km 20 160 Raporty z postepu
2. Zrbwnowazony produktu zmodernizowanych drég (wskaZznik KE) realizacji projektéw
transport Wskaznik Nie Catkowita kwota certyfikowanych wydatkow EUR 3994621 65 642 283" | Poswiadczenia
transgraniczny finansowy dotyczy | kwalifikowalnych wydatkow sktadane
do KE
O priorytetowa Rodzaj Nr Wskaznik lub kluczowy etap wdrazania Jednostka Cel posredni Cel koncowy Zrédto danych
wskaznika ID (nazwa wskaznika) pomiaru na2018r. (2023)
Wskaznik 4.1 Liczba uczestnikow wspdlnych inicjatyw Osoby 1600 16 150 Raporty z postepu
produktu lokalnych na rzecz zatrudnienia i wspdélnych realizacji projektéow/
szkolen (wskaznik KE) mikroprojektéw
3. Rozwéj edukaciji — ) ) — .
transgranicznej Wskaznik 4.3 Liczba V\{spF)Ir?ych |r’1|c1atyw Iokalr?ych narzecz | Liczba 55 550 Rapf)rty“z po§tep9
. .. produktu zatrudnienia i wspélnych szkolen realizacji projektéow/
luczenia sig mikroprojektéw
przez cate zycie
Wskaznik Nie Catkowita kwota certyfikowanych wydatkéw EUR 887 694 14587 174" | Poswiadczenia
finansowy | dotyczy | kwalifikowalnych wydatkow sktadane
do KE

18 pozostata czes¢ alokacji zostanie zawarta w kolejnych wnioskach o ptatnoéé do KE

7 pozostata czes¢ alokacji zostanie zawarta w kolejnych wnioskach o ptatnos¢ do KE



2.A.8. Kategorie interwencji

Tabele 6-9: Kategorie interwencji:

Tabela 6: Wymiar 1 Zakres interwencji

Os priorytetowa Kod Kwota
(w EUR)
079 Dostep do informacji sektora publicznego (w tym otwartych
danych w zakresie e-kultury, bibliotek cyfrowych, zasobéw 1500 000
cyfrowych i turystyki elektronicznej)
080 Ustugi i aplikacje w zakresie witgczenia cyfrowego,
L. o .. - L 1500 000
e-dostepnosci, e-uczenia sie i e-edukacji, umiejetnosci cyfrowe
h swiek L. ‘i biologi * och
085 Oc r(')n.a i zwu? szanie réznorodnosci biologicznej, ochrona 4500 000
przyrody i zielona infrastruktura
086 Ochrona, regeneracja i zrébwnowazone wykorzystanie
4
obszaréw Natura 2000 500000
087 Srodki w zakresie dostosowania do zmian klimatu oraz
ochrona przed zagrozeniami zwigzanymi z klimatem, np. erozjg,
1. Ochronai rozwéj pozarami, powodziami, burzami, suszami, oraz zarzadzanie 1500 000
. . ryzykiem w tym zakresie, w tym zwiekszanie swiadomosci,
dziedzictwa - . .
. ochrona ludnosci oraz systemy i infrastruktura do celéw
przyrodniczego zarzadzania kleskami i katastrofami
i kulturowego 088 Zapobieganie zagrozeniom naturalnym niezwigzanym
obszaru z klimatem (np. trzesieniom ziemi) i zagrozeniom wywotanym
pogranicza dziatalnoscig cztowieka (np. awariami przemystowymi), oraz
. . . . ; 2 000 000
zarzadzanie ryzykiem w tym zakresie, w tym zwiekszanie
Swiadomosci, ochrona ludnosci oraz systemy i infrastruktura
do celéw zarzadzania kleskami i katastrofami
090 Sciezki rowerowe i piesze 10 000 000
091 ROZV\{OJ i promowanie potencjatu turystycznego obszaréw 5 000 000
przyrodniczych
092 Ochrona, rozwéj i promowanie publicznych waloréw 4500 000
turystycznych
093 Rozwdj i promowanie publicznych ustug turystycznych 4 500 000
094 'Ochr.o'na, rozw01'| p.rom'owame débr publicznych 30 000 000
w dziedzinie kultury i dziedzictwa
'095' ROZ.WOJ i promowanie ustug publicznych w dziedzinie kultury 8 000 000
i dziedzictwa
030 Drugorzedne potgczenia drogowe z siecig drogowg i weztami
2 500 000
TEN-T (nowo budowane)
032 Lokalne drogi dojazdowe (nowo budowane) 2 500 000
2. Zré6wnowaziony 034 Inne drogi przebudowane lub zmodernizowane (autostrady, 44 600 000
transport drogi krajowe, regionalne lub lokalne)
transgraniczny 036 Transport multimodalny 3200 000
044 Inteligentne systemy transportowe (w tym wprowadzenie
zarzadzania popytem, systemy poboru optat, informatyczne 3 000 000

systemy monitorowania, kontroli i informacji)
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3. Rozwoéj edukacji
transgraniczne;j
i uczenia sie
przez cate zycie

080 Ustugi i aplikacje w zakresie wtgczenia cyfrowego,
e-dostepnosci, e-uczenia sie i e-edukacji, umiejetnosci cyfrowe

1500 000

103 Trwata integracja na rynku pracy ludzi mtodych,

w szczegolnosci tych, ktdérzy nie pracujg, nie ksztatcg sie ani nie
szkolg, w tym zagrozonych wykluczeniem spotecznym, a takze
ludzi mtodych ze srodowisk marginalizowanych, w tym poprzez
wdrazanie gwarancji dla mtodziezy

2 000 000

105 Réwnosc kobiet i mezczyzn we wszystkich dziedzinach,

w tym pod wzgledem dostepu do zatrudnienia, rozwoju kariery
zawodowej, godzenia zycia zawodowego i prywatnego, a takze
promowanie réwnego wynagrodzenia za takg sama prace

400 000

108 Modernizacja instytucji dziatajgcych na rynku pracy,

np. publicznych i prywatnych stuzb zatrudnienia, oraz lepsze
dostosowanie do potrzeb rynku pracy, w tym poprzez
przedsiewziecia stuzgce ponadnarodowej mobilnosci
pracownikow, a takze systemy mobilnosci i lepszg wspotprace
pomiedzy instytucjami a wtasciwymi zainteresowanymi
podmiotami

2 000 000

113 Promowanie przedsiebiorczosci spotecznej i integracji
zawodowe] w przedsiebiorstwach spotecznych oraz gospodarki
spotecznej i gospodarki solidarnej w celu utatwienia dostepu
do zatrudnienia

2 000 000

117 Wyréwnywanie dostepu do uczenia sie przez cate zycie

o charakterze formalnym, nieformalnym i pozaformalnym
wszystkich grup wiekowych, poszerzanie wiedzy, podnoszenie
umiejetnosci i kompetenc;ji sity roboczej oraz promowanie
elastycznych sciezek ksztatcenia, w tym poprzez doradztwo
zawodowe i potwierdzanie nabytych kompetencji

2 000 000

118 Lepsze dopasowywanie systemow ksztatcenia i szkolenia
do potrzeb rynku pracy, utatwianie przechodzenia z etapu
ksztatcenia do etapu zatrudnienia oraz wzmacnianie systemoéw
ksztatcenia i szkolenia zawodowego i ich jakosci, w tym poprzez
mechanizmy prognozowania umiejetnosci, dostosowania
programdw nauczania oraz tworzenia i rozwoju systemow
uczenia sie poprzez praktyczng nauke zawodu, realizowana

w Scistej wspdtpracy z pracodawcami

2500 000

Tabela 7: Wymiar 2 Forma finansowania

Os priorytetowa Kod

Kwota
(w EUR)

1. Ochrona i rozwdj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego 01 Dotacja

obszaru pogranicza

bezzwrotna

77 500 000

2. Zréwnowazony transport transgraniczny

01 Dotacja
bezzwrotna

55 800 000

3. Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie

01 Dotacja
bezzwrotna

12 400 000
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Tabela 8: Wymiar 3 Typ obszaru

P Kwot
Os priorytetowa Kod (w“g:l:)
1. Ochronai rozwqj dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego 07 Nie dotyczy 77 500 000
obszaru pogranicza
2. Zréwnowazony transport transgraniczny 07 Nie dotyczy 55 800 000
3. Rozwdj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie 07 Nie dotyczy 12 400 000
Tabela 9: Wymiar 6 Terytorialne mechanizmy wdrazania
K
Os priorytetowa Kod (wv::;:)
1. Ochronai rozwc?J dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego 07 Nie dotyczy 77500 000
obszaru pogranicza
2. Zréwnowazony transport transgraniczny 07 Nie dotyczy 55 800 000
3. Rozwodj edukacji transgranicznej i uczenia sie przez cate zycie 07 Nie dotyczy 12 400 000

2.A.9. Podsumowanie planowanego
z uwzglednieniem, w razie potrzeby,
administracyjny instytucji

wykorzystania

zaangazowanych

zarzadzanie

pomocy

technicznej
dziatan wzmacniajacych potencjat
programami

i ich kontrole oraz beneficjentéw oraz, w razie potrzeby, dziatan wzmacniajacych
potencjat administracyjny witasciwych partneréw uczestniczacych we wdrazaniu

programoéw

Nie dotyczy — wykorzystanie pomocy technicznej nie obejmuje dziatan wiasciwych

dla niektérych osi priorytetowych.

2.B. Opis osi priorytetowych dotyczacych pomocy technicznej

2.B.1. Os$ priorytetowa

OS PRIORYTETOWA: Pomoc techniczna

2.B.2. Funduszi podstawa dla kalkulacji wsparcia Unii

Fundusz

EFRR

Podstawa kalkulacji
(Wydatki kwalifikowalne ogétem lub publiczne wydatki
kwalifikowalne)

Wydatki kwalifikowalne ogdétem
(podstawa: art. 120 ust. 2 rozporzadzenia
(UE) nr 1303/2013)

2.B.3. Cele szczegotowe i oczekiwane rezultaty

Nie dotyczy — wsparcie na rzecz tej osi priorytetowej nie przekracza kwoty 15 min EUR.
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2.B.4. Wskazniki rezultatu
Tabela 10: Specyficzne dla Programu wskazniki rezultatu

Nie dotyczy — wsparcie na rzecz tej osi priorytetowej nie przekracza kwoty 15 min EUR.

2.B.5. Przedsiewziecia, ktore maja zosta¢ objete wsparciem, oraz ich oczekiwany wktad
w realizacje celow szczegétowych

2.B.5.1. Opis przedsiewzie¢, ktére majg zosta¢ objete wsparciem, oraz ich oczekiwany
wktfad w realizacje celow szczegotowych

Gtéwnym celem osi priorytetowej Pomoc Techniczna (PT) jest wsparcie skutecznej realizacji
Programu. Osiggniecie tego celu wplynie na osiggniecie celdw pozostatych
osi priorytetowych poprzez zapewnienie skutecznego procesu wdrazania i zarzadzania
Programem, jak réwniez wykorzystanie srodkéw EFRR.

Celem szczegdtowym osi priorytetowej PT jest przejrzysty, sprawny i skuteczny proces
zarzadzania, monitorowania, kontroli i wdrazania Programu oraz wspieranie przewidzianych
w nim dziatan informacyjnych i promocyjnych.

Zgodnie z trescig rozporzadzen UE na te o$ priorytetowg zostanie przeznaczone 6% catego
budzetu Programu (tj. 9 288 723 EUR).

Pomoc Techniczna zostanie wykorzystana na sfinansowanie realizacji zadan szczegétowo
opisanych w sekcji 5.3. Programu, prowadzonych przez podmioty zaangazowane
we wdrazanie Programu.

Konkretne dziatania objete wsparciem PT mogg obejmowaé:
— wybdr projektéw, ocene i ciggte monitorowanie realizacji projektéw,

— posiedzenia Komitetu Monitorujgcego, grup roboczych i inne spotkania istotne z punktu
widzenia Programu,

— weryfikacje i kontrole dziatan, w tym wizyty na miejscu,
— baze danych na potrzeby zarzgdzania Programem oraz jego monitorowania i oceny,

— pomoc dla beneficjentéw na etapie konceptualizacji, przygotowywania oraz poszukiwania
partnerow projektu, w tym konsultacje, seminaria i szkolenia,

— promocje Programu zgodnie ze Strategig Komunikacji Programu i rocznymi planami
dziatan w zakresie komunikacji realizowanymi przez Wspdlny Sekretariat Techniczny
(WST) oraz Regionalne Punkty Kontaktowe (RPK) w Polsce i na Stowacji,

— rozwijanie potencjatu struktur Programu,

— ocene Programu, ekspertyze i badania istotne dla realizacji Programu.

2.B.5.2. Wskazniki produktu, ktore maja sie przyczyni¢ do osiaggniecia rezultatow

Tabela 11: Wskazniki produktu
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Nr Wskaznik Jednostka | Wartos¢ docelowa | Zrédto danych
identyfikacyjny pomiaru (2023) (opcjonalnie)
1. Utworzone i funkcjonujace Liczba
instytucje programowe
2.B.6. Kategorie interwencji
Tabele 12-14: Kategorie interwencji
Tabela 12: Wymiar 1 Zakres interwencji
O$ priorytetowa Kod Kwota (w EUR)
121 Przygotowanie, wdrazanie, monitorowanie i kontrola 3720000
Pomoc techniczna 122 Ewaluacja i badania 2 790 000
123 Informacja i komunikacja 2778723

Tabela 13: Wymiar 2 Forma finansowania

O$ priorytetowa Kod Kwota (w EUR)
Pomoc techniczna 01 Dotacja bezzwrotna 9288723
Tabela 14: Wymiar 3 Typ obszaru
Os priorytetowa Kod Kwota (w EUR)
Pomoc techniczna 07 Nie dotyczy 9288723
SEKCJA 3. PLAN FINANSOWY
3.1. Srodki finansowe z EFRR (w EUR)
Tabela 15
Fundusz 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 Ogotem
EFRR 7 687 561 11224 879 16 029 837 29126119 29 708 642 30302 815 30908 870 154 988 723
Kwoty IPA
(w stosownych - - - - - - - -
przypadkach)
Kwoty EIS
(w stosownych - - - - - - - -
przypadkach)
Ogodtem 7 687 561 11224 879 16 029 837 29126 119 29 708 642 30302 815 30908 870 154 988 723
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3.2.A. taczne srodki finansowe z EFRR oraz wspétfinansowania krajowego (w EUR)

Tabela 16: Plan finansowy

Fundusz Podstawa Wsparcie Unii | Wktad Szacunkowy podziat wktadu Finansowani | Stopa Dla
kalkulacji (a) krajowy krajowego e ogétem dofinansowania | celéw
i wsparcia Unii (b) = (c) + (d)) (e)=(a)+(b) | (F) =(a)/(e) informacyjnych
Os$ priorytetowa - - - - - -
Krajowe Srodki | Krajowe Srodki Wkiady Wkiad
publiczne prywatne panstw EBI
(c) (d) trzecich
Os priorytetowa 1 EFRR (w tym Koszty
. ‘. . o 77 500 000 13676471 12 992 647 683 824 91176471 85%
Ochrona i rozwdj ewentualnie kwoty kwalifikowane
dziedzictwa przeniesione z IPAi ENI) | ogdtem
przyrodniczego IPA - - - - - B _ - -
i kulturowego EIS _ _ _ _ _ _
obszaru pogranicza .
¢ ori EFRR (w tym Koszty 55 800 000 9,847 059 9354 706 492 353 65 647 059 85%
Oslprloryte'towa 2 ewentualnie kwoty kwalifikowane ?
Zrownowazony przeniesione z IPA i ENI) | ogétem
transport PA ; : : ; ; ; ; - -
transgraniczny
EIS - - - - - - -
& pi EFRR (w tym Koszt
Os priorytetowa 3 E |y4 kwot K I'Zk 12 400 000 2188 236 2078 824 109 412 14 588 236 85%
Rozwéj edukacji ewen.ua.me (Yo} y qu ikowane
transgranicznej przeniesione z IPAi ENI) | ogdtem i i
iuczenia sie przez | PA - - - - - - -
cafe Zycie EIS - - - R - R R
EFRR (w tym Koszt
( v 3 9288723 1639187 1639187 - 10927910 85%
ewentualnie kwoty kwalifikowane
Os priorytetowa 4 | przeniesione z IPA T ENI) | ogétem
Pomoc techniczna N B B N N B B - -
IPA
EIS - - - - - - -
Koszty
EFRR e 154 988 723 27 350 953 26 065 364 1285589 182339676 85%
kwalifikowane
Ogoétem ogdtem - -
IPA - - - - - - -
EIS - - - - - - -
. . Koszty
. Ogdtem wszystkie ip 154 988 723 27 350 953 26 065 364 1285589 182339676 85% - -
Ogétem kwalifikowane
fundusze X
ogdtem
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3.2.B. Podziat wedtug osi priorytetowej i celu tematycznego

Tabela 17
Nie dotyczy

Tabela 18: Szacunkowa kwota wsparcia, ktéra ma by¢ wykorzystana na cele zwigzane
ze zmianami klimatu

Os priorytetowa Szacunkowa kwota wsparcia, ktéra ma | Udziat w catkowitej alokacji
by¢ wykorzystana na cele zwigzane ze na Program (%)
zmianami klimatu (w EUR)

1. Ochronairozwdj dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego 15 100 000 9,74
obszaru pogranicza

2. Zréwnowazony transport

. 2 480 000 1,6
transgraniczny
3. Rozwodj edukacji transgranicznej
i uczenia sie przez cate zycie 0 0
Ogotem 17 580 000 11,34

SEKCIA 4. ZINTEGROWANE PODEJSCIE DO ROZWOJU TERYTORIALNEGO

Program nie przewiduje realizacji zintegrowanych inwestycji terytorialnych.

4.1. Rozwodj lokalny kierowany przez spotecznos¢

Nie dotyczy

4.2. Zintegrowane dziatania na rzecz zrownowazonego rozwoju obszaréw miejskich

Tabela 19 Zréwnowazone i zintegrowane dziatania na rzecz obszaréw miejskich
— szacunkowa alokacja z EFRR

Nie dotyczy

4.3. Zintegrowane inwestycje terytorialne (ZIT)

Tabela 20: Szacunkowa alokacja finansowa na ZIT inne niz wymienione w pkt 4.2 (kwota
taczna)

Nie dotyczy
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4.4. Wkiad planowanych interwencji w realizacje strategii makroregionalnych i strategii
morskich, zgodnie z potrzebami obszaru objetego Programem, okreslonymi przez
wilasciwe panstwa cztonkowskie, z uwzglednieniem, w stosownych przypadkach,
waznych projektow strategicznych zidentyfikowanych w tych strategiach

W kontekscie strategii makroregionalnych priorytety Programu mozna postrzegaé jako
uzupetnienie Strategii Unii Europejskiej dla regionu Morza Battyckiego oraz Strategii Unii
Europejskiej dla regionu Dunaju. Nalezy jednak mieé na uwadze, ze zadna ze wspomnianych
strategii makroregionalnych nie obejmuje catego Programu, a wrecz strategie te dzielg
obszar wsparcia Programu wzdtuz granicy administracyjnej miedzy Polska a Stowacja.
W zwigzku z tym transgraniczne projekty realizowane w ramach Programu beda wpisywaty
sie tylko we wspdlne cele wspomnianych strategii, zwtaszcza poprzez zapewnienie ogétowi
spoteczenstwa dostepu do dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.

SEKCIA 5. PRZEPISY WYKONAWCZE DO PROGRAMU EWT

5.1. Odpowiednie instytucje i podmioty

Tabela 21: Instytucje Programu

Instytucja/podmiot Nazwa instytucji/podmiotu Kierownik instytucji/podmiotu

Instytucja Zarzgdzajaca
(petniaca jednoczesnie funkcje
Instytucji Certyfikujacej)

minister wiasciwy do spraw
rozwoju regionalnego
(Rzeczpospolita Polska)

minister wtasciwy do spraw
rozwoju regionalnego
(Rzeczpospolita Polska)

Instytucja Audytowa

Generalny Inspektor Kontroli
Skarbowej w Ministerstwie
Finansow (Rzeczpospolitej Polskiej)
(wspierany przez Grupe
Audytorow)

Generalny Inspektor Kontroli
Skarbowej w Ministerstwie
Finanséw (Rzeczpospolitej Polskiej)

Podmiot, ktéremu Komisja przekazywac bedzie ptatnosci:

Instytucja Zarzadzajaca

O Instytucja Certyfikujaca

Tabela 22: Podmiot lub podmioty wyznaczone do wykonywania zadan w zakresie kontroli

i audytu

Instytucja/podmiot

Nazwa instytucji/podmiotu

Kierownik instytucji/podmiotu

Podmiot lub podmioty
wyznaczone do wykonywania

Republika Stowacka: Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Republika Stowacka: Minister
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
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zadan w zakresie kontroli Rzeczpospolita Polska: Rzeczpospolita Polska: Wojewoda
Wojewodowie z wojewddztw: Podkarpacki, Slaski i Matopolski
podkarpackiego, Slaskiego

i matopolskiego. Nie dotyczy
Pomocy Technicznej: Kontrolerzy
PT zostang wyznaczeni odrebnie.

Podmiot lub podmioty Generalny Inspektor Kontroli Generalny Inspektor Kontroli
wyznaczone do wykonywania Skarbowej w Ministerstwie Skarbowej w Ministerstwie
zadan w zakresie audytu Finansow (Rzeczpospolitej Polskiej) | Finansow (Rzeczpospolitej Polskiej)

5.2. Procedura utworzenia wspdlnego sekretariatu

Wspélny Sekretariat Techniczny (WST) utworzony w okresie programowym 2007-2013
bedzie kontynuowat swojg dziatalnos¢ dla celdw realizacji Programu 2014-2020.

WST bedzie finansowany ze s$rodkdw Pomocy Technicznej. Pracownicy WST beda
reprezentowaé¢ obydwa panstwa uczestniczace w Programie, ich liczba i kwalifikacje
dostosowane beda do funkcji petnionych przez WST.

WST wspierany jest w wykonywaniu powierzonych mu zadan przez Regionalne Punkty
Kontaktowe umiejscowione w Urzedach Marszatkowskich wojewddztw: $lgskiego,
matopolskego i podkarpackiego - po stronie polskiej oraz w Wyzszych Jednostkach
Terytorialnych Preszéw i Zylina po stronie stowackiej.

5.3.  Krotki opis rozwigzan w zakresie zarzadzania i kontroli

Instytucja Giéwne zadania
Panstwo Zadania panstw cztonkowskich realizowane przez stowackie
cztonkowskie Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi (zwane rdéwniez dalej

»Instytucjg Krajowga”) oraz polskiego ministra wtasciwego do spraw
rozwoju regionalnego:

1. wyznaczenie Instytucji Zarzadzajacej (petnigcej jednoczesnie

funkcje  Instytucji  Certyfikujgcej), Instytucji  Audytowej,
Wspdlnego  Sekretariatu  Technicznego oraz  Komitetu
Monitorujgcego Programu,

2. ustanowienie krajowych wymogdéw i warunkéw realizacji
Programu oraz zapewnienie ich skutecznego funkcjonowania,
zgodnie z przepisami i zasadami Programu,

3. ustanowienie  krajowego  systemu  kontroli  projektéw
realizowanych w ramach Programu oraz zapewnienie,
ze system funkcjonuje skutecznie oraz zgodnie z przepisami
i zasadami Programu,

4. zapewnienie  weryfikacji  wydatkow przez  Kontroleréw

W rozumieniu art. 23 ust. 4 rozporzadzenia (UE)
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10.
11.

12.

13.

14.

nr 1299/2013 (zwanych dalej: Kontrolerami) w ciggu trzech
miesiecy od ztozenia dokumentéw przez beneficjenta,

. rozpatrywanie skarg/zastrzezen dotyczacych wynikéw kontroli

Kontroleréw,

zapewnienie prawidtowego funkcjonowania krajowego systemu
zapobiegania, wykrywania i korygowania nieprawidtowosci,

. informowanie KE o nieprawidtowosciach, ktérych wartosc

przekracza kwote 10 000 EUR wkfadu unijnego oraz
o wynikach dziatan podjetych w zwigzku z wykrytymi
nieprawidtowosciami,

ponoszenie odpowiedzialnosci finansowej w przypadku braku
mozliwosci odzyskania od beneficjenta kwot nienaleznie
wyptaconych w ramach Programu (art. 27 rozporzadzenia (UE)
nr 1299/2013 oraz art. 122 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013),

. potwierdzenie, na whiosek Instytucji Zarzadzajgcej,

kwalifikowalnosci partneréw na podstawie prawa krajowego,
coroczna ocena funkcjonowania krajowego systemu kontroli,

przeprowadzanie kontroli trwatosci, zgodnie z art. 71
rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013,

petnienie funkcji petnoprawnego cztonka Komitetu
i Podkomitetu Monitorujgcego Program,

wspoétpraca z innymi instytucjami realizujgcymi Program
(m.in. sporzadzenie i aktualizacja dokumentéw Programu,
sporzadzanie rocznych raportéw dla Komisji Europejskiej),

zapewnienie krajowego dofinansowania z budzetu panstwa
Republiki Stowackiej (zgodnie z przepisami prawa stowackiego)
przez Instytucje Krajowa.

Komitet
Monitorujacy

. zatwierdzanie dokumentéow programowych oraz kryteridw

wyboru projektow,

. W razie zaistniatej potrzeby zatwierdzanie zmian dokumentéw

programowych oraz ustanowionych kryteriow wyboru projektow,

3. wybor projektéw do dofinansowania,

ustalenie programowych zasad kwalifikowalnosci,
w przypadku podjecia takiej decyzji,

5. rozpatrywanie skarg dotyczgcych wyboru projektow,

monitorowanie postepu wdrazania Programu i jego osi
priorytetowych, zgodnie z art. 49 ust. 1 rozporzadzenia (UE)
nr 1303/2013,

. zatwierdzanie rocznych i koncowych raportow 1z realizacji
Programu,
dokonywanie przeglgdu zarzgdzania finansowego oraz realizacji

Programu,
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9. proponowanie zmian w  dokumentach  programowych
i opiniowanie zmian proponowanych przez Instytucje
Zarzadzajaca,

10. zatwierdzanie/sugerowanie propozycji realokacji $rodkow
pomiedzy osiami priorytetowymi Programu,

11. zatwierdzenie Strategii Komunikacji oraz rocznych planéw
komunikacji, a takze monitorowanie i wydawanie zalecen
odnosnie ich realizacji,

12. petnienie innych funkcji i zadan wynikajacych z Regulaminu
Komitetu,

13. opiniowanie struktury instytucjonalnej Programu,

14. biezgce otrzymywanie informacji w zakresie: rezultatow
projektéw realizowanych w ramach Programu, gtéwnych

dziataniach informacyjno-promocyjnych podejmowanych
w ramach Programu, wynikach, ocenach i zaleceniach
wynikajagcych  z  przeprowadzonych ewaluacji oraz ocen
funkcjonowania systemu zarzadzania i kontroli,
z zastrzezeniem ograniczen wynikajgcych z przepisow prawa
krajowego,

15. zatwierdzenie Planu Ewaluacyjnego.

Na potrzeby mikroprojektéw ustanowiony zostanie osobny
Podkomitet Monitorujgcy/Podkomitety Monitorujace, ktérego/
ktérych kompetencje zostang okreslone w Regulaminie Podkomitetu
Monitorujgcego.

Instytucja
Zarzadzajaca
(petnigca
jednoczesnie
funkcje Instytucji
Certyfikujacej)

Zadania Instytucji Zarzadzajacej, wykonywane przez ministra
wtasciwego do spraw rozwoju regionalnego Rzeczpospolitej Polskiej:

1. monitorowanie realizacji wskaznikow Programu,
2. opracowanie dokumentéw programowych i ich aktualizacja,

3. podpisanie porozumienia kompetencyjnego ze Wspdlnym
Sekretariatem Technicznym,

D

. przeprowadzanie  kontroli  systemowych we  Wspdlnym
Sekretariacie Technicznym,

Ul

. ustalanie i naktadanie korekt finansowych z tytutu nieprawidtowej
realizacji umowy o dofinansowaniu przez beneficjenta,

6. dopilnowanie, aby kazdy wydatek beneficjenta uczestniczacego
w danej operacji zostat zweryfikowany przez wyznaczonego
Kontrolera,

7. rozpatrywanie skarg dotyczacych realizacji umowy
o dofinansowanie,

8. prowadzenie ewaluacji,
9. zapewnienie wtasciwej informacji i promocji Programu,

10. podpisywanie z beneficjentami umow o dofinansowanie oraz
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aneksow do tych umow,
11. dokonywanie pfatnosci na rzecz beneficjentéw,
12. ksiegowanie operacji gospodarczych,
13. odzyskiwanie naleznosci,

14. zapewnienie prawidtowego gromadzenia danych w systemie
informatycznym,

15. informowanie Komitetu Monitorujgcego o rezultatach projektéw
realizowanych w ramach Programu, gtéwnych dziataniach
informacyjno-promocyjnych podejmowanych ~ w  ramach
Programu oraz o wynikach, ocenach i zaleceniach wynikajgcych
z przeprowadzonych ewaluacji,

16. konsultowanie z Komitetem  Monitorujgcym  struktury
instytucjonalnej Programu,

17. biezace informowanie Komitetu Monitorujgcego
o funkcjonowaniu systemu zarzadzania i kontroli, z zastrzezeniem
ograniczen wynikajacych z przepiséw prawa krajowego,

18. przygotowanie Planu Ewaluacyjnego,

19. wybdr projektédw do kontroli trwatosci.

Zadania Instytucji Zarzadzajacej oddelegowane do Centrum Projektéw

Europejskich:

20. przeprowadzanie kontroli krzyzowych, majgcych na celu wykrycie
i eliminowanie podwdjnego finansowania wydatkdw w ramach
Programu.

Zadania |Instytucji Certyfikujacej, wykonywane przez Instytucje
Zarzadzajacy:

21. sporzadzanie i przedktadanie Komisji Europejskiej wnioskow
o ptatnosci,

22. sporzadzanie rocznych sprawozdan finansowych,

23. poswiadczanie kompletnosci, doktadnosci i prawdziwosci
przedtozonych rocznych sprawozdan finansowych,

24. prowadzenie w formie elektronicznej zapiséw ksiegowych
dotyczgcych wydatkow zadeklarowanych Komisji Europejskiej,

25. prowadzenie ewidencji kwot podlegajacych  procedurze
odzyskiwania i kwot wycofanych po anulowaniu catosci lub czesci
wktadu dla operacji.

Wspdlny

Sekretariat
Techniczny
w Krakowie

1. tworzenie warunkdw ufatwiajgcych zawieranie partnerstw
transgranicznych oraz zarzgdzanie procesem sktadania i oceny
wnioskdw o dofinansowanie w odniesieniu do wszystkich
projektéw (z  wyjatkiem mikroprojektow), jak rdéwniez
przygotowywanie umow o dofinansowanie/ anekséw,

2. wspieranie wnioskodawcoéw i partnerdw podczas realizacji
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projektéw,

3. zarzadzanie wdrazaniem projektédw (m.in.: weryfikacja raportéw
z postepdéw realizacji projektdw, przeprowadzanie kontroli
na zakonczenie realizacji projektéw poprzez sprawdzenie
kompletnos$ci dokumentacji koniecznej do wyptaty refundacji),
monitorowanie rezultatéw projektéw oraz procesu realizacji
Programu jako catosci, a takze zarzgdzanie tym procesem,

4. gromadzenie i analizowanie danych dotyczacych realizacji
Programu; przekazywanie informacji Komitetowi
Monitorujgcemu oraz wspieranie go w jego dziataniach,

5. prowadzenie dziatan informacyjnych i promocyjnych zgodnie
z rozporzadzeniami Unii Europejskiej oraz Strategia Komunikacji
Programu,

6. informowanie o nieprawidtowosciach zgodnie z procedurami
zatwierdzonymi przez Instytucje Zarzadzajaca.

Kontrolerzy

W rozumieniu

art. 23 ust. 4
rozporzadzenia
(UE) nr 1299/2013
(Kontrolerzy)

Zadania Kontroleréw realizowane przez Wojewode Podkarpackiego,
Slaskiego i Matopolskiego po stronie polskiej oraz przez Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi po stronie stowackiej:

— weryfikacja, czy dofinansowane produkty i ustugi zostaty
faktycznie dostarczone, czy wydatki deklarowane przez
beneficjentow zostaty zaptacone oraz czy s3 zgodne
z obowigzujagcymi  przepisami prawa Unii  Europejskiej
oraz prawa krajowego, dokumentami  programowymi
i warunkami udzielenia wsparcia na dane dziatanie.

Instytucja
Audytowa

Zadania Instytucji Audytowej, realizowane przez Generalnego
Inspektora  Kontroli Skarbowej w  Ministerstwie Finansow
Rzeczpospolitej Polskiej:

— zapewnienie prowadzenia audytow systemow zarzadzania
i kontroli na podstawie stosownej préby oraz rocznych
sprawozdan finansowych.

Instytucja Zarzadzajaca

Ustalenia i procedury IZ z okresu programowania 2007-2013, odnoszgce sie do kwestii
wdrozeniowych oraz zatrudnienia personelu, zostang zasadniczo zachowane. W regulaminie
organizacyjnym |Z zostanie m.in. okreslona struktura organizacyjna, kwestia podlegtosci
stuzbowej, zakres uprawnien do podpisywania dokumentéw, a takze zakres zadan
poszczegdlnych komodrek organizacyjnych (w tym informacje przewidziane w art. 125 i 126

rozporzadzenia (UE) 1303/2013).

W Porozumieniu pomiedzy Instytucjg Zarzadzajacg a Instytucjg Krajowa (Porozumienie)
zostang okreslone obowigzki kazdego panstwa cztonkowskiego, jak rowniez sposoby

komunikacji/porozumiewania sie pomiedzy I1Z a IK.
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Komitet Monitorujacy

W ciggu trzech miesiecy od daty otrzymania przez IZ informacji o zatwierdzeniu Programu
przez Komisje Europejska zostanie powotany Komitet Monitorujgcy. W tym terminie kazde
panstwo cztonkowskie wyznaczy przedstawicieli w KM. Na pierwszym posiedzeniu
KM zostanie przyjety regulamin organizacyjny komitetu, w ktdrym zostang okreslone
m.in. obowigzki cztonkdédw KM, sktad KM, zasady dotyczgce zachowania bezstronnosci oraz
sposob podejmowania decyzji.

Uzgodnienia dotyczace kontroli w rozumieniu art. 23 ust. 4 rozporzadzenia (UE)

nr 1299/2013

Kazde panstwo uczestniczagce w Programie wyznacza Kontrolera/éw, w rozumieniu
art. 23 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 1299/2013 odpowiedzialnego/ych za przeprowadzanie
weryfikacji wydatkéw przedstawianych przez wszystkich beneficjentow ze swojego
terytorium. Kazde panstwo okresla wtasny sposéb wyznaczania Kontrolera/éw
(w tym ustalenia dotyczace personelu oraz finansowania), w zwigzku z tym metody
wyznaczania Kontroleréw mogg sie rézni¢ w zaleznosci od wybranego systemu kontroli.

W celu zapewnienia spdjnosci systemow kontroli we wszystkich uczestniczacych panstwach
oraz utrzymania przejrzystosci wykonywanej kontroli, 1Z okresli minimalne standardy
kontroli oraz przekaze praktyczne wskazéwki w zakresie wykonywania kontroli w Programie.

Instytucja Audytowa

Organem petnigcym role Instytucji Audytowej (IA) jest Generalny Inspektor Kontroli
Skarbowej (GIKS) w Ministerstwie Finanséw RP. Funkcje GIKS petni sekretarz
lub podsekretarz stanu w Ministerstwie Finanséw. GIKS wykonuje swoje zadania przy
pomocy Departamentu Ochrony Interesdw Finansowych Unii Europejskiej w Ministerstwie
Finansow oraz 16 Urzedéw Kontroli Skarbowej (UKS). W ramach struktury organizacyjnej
UKS utworzono odrebne komodrki odpowiedzialne za wykonywanie audytéw wydatkowania
srodkéw unijnych.

IA zapewnia, ze podejmowane czynnosci audytowe sg zgodne z miedzynarodowo uznanymi
standardami audytu. IA jest niezalezna od Instytucji Zarzadzajacej (petnigcej réwniez funkcje
Instytucji Certyfikujacej). IA ma wytgczng odpowiedzialnosé za planowanie i wybér projektéow
(operacji) objetych audytem, a takze za uzgodnienie sposobu prowadzenia czynnosci
audytowych oraz sprawozdawania z podjetych ustalen i wydanych zaleceri/rekomendacji.

Instytucja Audytowa bedzie wspierana przez Grupe Audytorow sktadajgcy sie
z przedstawicieli kazdego z uczestniczgcych panstw. Grupa Audytorow zostanie powotana
najpdzniej w ciggu trzech miesiecy od daty decyzji KE o zatwierdzeniu Programu. Grupa
Audytoréw, pod przewodnictwem IA, sporzadzi a nastepnie zatwierdzi Strategie Audytu,
opisujgcg m.in. kompetencje oraz gtéwne obowigzki IA i Grupy Audytorow oraz regulamin
organizacyjny.

Sposdb wyznaczania cztonkow Grupy Audytorow (w tym ustalenia dotyczace personelu
oraz finansowania) zostanie okreslony odrebnie przez kazde uczestniczgce panstwo,
w zwigzku z tym sposdb wyznaczania moze sie rozni¢ w zaleznosci od wybranego systemu.
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Ustalenia dotyczace procedury dokonywania ptatnosci

Zgodnie z art. 27 rozporzadzenia 1299/2013 wktad finansowy z EFRR dla Programu bedzie
przekazywany na jedno konto bankowe. Konto bankowe Programu zostanie otwarte w ciggu
trzech miesiecy od daty przekazania do 1Z decyzji o zatwierdzeniu Programu przez KE.

Opis oraz schemat przeptywu srodkéw EFRR do beneficjentéw zostanie okreslony
w dokumentach programowych.

Ustalenia dotyczgce monitorowania

W celu zapewnienia monitorowania wdrazania Programu oraz implementacji wymogow
e-cohesion beneficjenci/partnerzy oraz instytucje programowe (w tym Kontrolerzy) beda
uzywac systemu informatycznego. System informatyczny bedzie funkcjonowat w momencie
podpisywania umoéw o dofinansowanie. Dane bedg zbierane na poziomie Programu i bedg
wykorzystywane m.in. do przygotowania rocznych i koncowych sprawozdan z realizacji
wdrazania programu do KE.

Ustalenia dotyczace oceny projektow

Projekty (wnioski o dofinansowanie) bedg sktadane w ramach ogtaszanych naboréw. Zasady
sktadania wnioskdw, ich oceny oraz wyboru bedg okreslone w dokumentach programowych.

Szczegbtowe kryteria wyboru projektéw do dofinansowania zostang zatwierdzone przez KM.

Whnioski o dofinansowanie beda oceniane pod katem formalnym i jakoSciowym.
Ocene bedzie koordynowat WST. Ocena ta bedzie przeprowadzana przez WST oraz w razie
potrzeby przez ekspertéw zewnetrznych. WST zapewnia bezstronnos¢ oceny.

Decyzja w sprawie wyboru projektédw do dofinansowania podejmowana jest przez
KM zgodnie z art. 12 ust. 1 rozporzadzenia (UE) 1299/2013.

W przypadku wystgpienia pomocy publicznej, jej udzielenie bedzie zgodne z ramami
prawnymi Unii Europejskiej. Szczegdtowe przepisy/zasady dotyczace udzielania pomocy
publicznej zostang opisane w dokumentach programowych oraz w schemacie pomocowym,
jezeli taki zostanie przygotowany.

Ustalenia dotyczgce rozpatrywania skarg/zastrzezen

Rozpatrywanie skarg od wyboru projektéw - odpowiednie przepisy w tym zakresie zostang
zawarte w dokumentach programowych. Szczegétowa procedura zostanie réwniez opisana
w regulaminie organizacyjnym KM.

Rozpatrywanie  skarg/zastrzezern  dotyczacych  wynikéw kontroli w  rozumieniu
art. 23 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 1299/2013 - odpowiednie informacje w tym zakresie
zostang zawarte w dokumentach programowych oraz Porozumieniu.

Rozpatrywanie skarg dotyczacych realizacji umowy o dofinansowanie - informacje
w tym zakresie zostang zawarte w umowie o dofinansowanie z Beneficjentem Wiodgcym,
dokumentach programowych oraz Porozumieniu.
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Ustalenia w przypadku wystapienia trudnosci we wdrazaniu Programu

W przypadku wystgpienia trudnosci w zakresie wdrazania Programu, panstwa cztonkowskie
wspierajg 1Z/WST w procesie wyjasniania/rozwiazywania danej sprawy. Szczegoty
postepowania zostang okreslone w Porozumieniu.

Ustalenia dotyczgce przepiséw o zaméwieniach publicznych

Realizacja projektow odbywa sie zgodnie ze wspdlnotowymi i krajowymi przepisami
dotyczacymi zamédwien publicznych. Bardziej szczegétowe uregulowania zostang okreslone
w  Porozumieniu, dokumentach programowych oraz na poziomie umowy
o dofinansowanie i umowy partnerskiej.

Ustalenia dotyczgce zamkniecia Programu

Witasciwe/poprawne zamkniecie Programu zostanie zapewnione prze IZ oraz panstwa
cztonkowskie. Zamkniecie Programu zostanie przeprowadzone zgodnie z odpowiednimi
przepisami wydanymi przez KE.

5.4. Podziat odpowiedzialnosci pomiedzy uczestniczagcymi panstwami cztonkowskimi
w przypadku korekt finansowych wprowadzonych przez instytucje zarzadzajacy
lub Komisje

Panstwo cztonkowskie ponosi odpowiedzialnos¢ za wykorzystanie srodkéw EFRR z Programu
zgodnie z nastepujacymi zasadami:

1) W przypadkach opisanych w tresci art. 27 rozporzadzenia (UE) nr 1299/2013
dotyczacego EWT, w odniesieniu do wydatkédw niekwalifikowanych zwigzanych
z projektem i poniesionych przez partneréw projektu z siedzibg na terenie danego
panstwa cztonkowskiego, odpowiedzialno$¢ ponosi to panstwo cztonkowskie.

2) W przypadku korekt finansowych wynikajagcych z nieprawidtowosci, panstwa
cztonkowskie ponoszg konsekwencje finansowe proporcjonalne do stwierdzonych
na ich terytorium nieprawidtowosci:

a) Nieprawidtowosci systemowe na poziomie panstwa cztonkowskiego:

Odpowiedzialno$¢ finansowg ponosi panstwo cztonkowskie, ktére wprowadzito
na swoim terytorium wadliwie dziatajgcy system (np. w ramach kontroli). W przypadku
wykrycia istotnych btedéw w systemie obu lub wiecej panstw cztonkowskich oraz
w sytuacji, gdy czesci natozonej korekty finansowej nie mozna przypisa¢ okreslonemu
panstwu cztonkowskiemu, odpowiedzialno$¢ finansowa zostaje podzielona pomiedzy
panstwa cztonkowskie proporcjonalnie do wkfadu EFRR wyptaconego partnerom
krajowym zaangazowanym w realizacje projektu. Wktad EFRR wyptacony krajowym
partnerom projektéw oblicza sie wedtug stanu na dzien wydania przez Komisje
Europejskg ostatecznej decyzji w sprawie korekty.
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b) Przekroczenie dopuszczalnego progu btedu w Programie:

Odpowiedzialnos¢ finansowa za dodatkowe korekty powinna zosta¢ poniesiona przez
panstwo cztonkowskie, ktdre przekroczyto dopuszczalny prog btedu. W przypadku
przekroczenia dopuszczalnego progu btedu przez dwa lub wiecej panstw cztonkowskich,
konsekwencje finansowe bedg proporcjonalne do procentowej wartosci wykrytych
na ich terytorium nieprawidtowosci, ktore spowodowaty przekroczenie dopuszczalnej
granicy btedu na poziomie panstw cztonkowskich.

3) W przypadku nieprawidtowosci bedgcych rezultatem wspdlnie podejmowanych przez
panstwa cztonkowskie decyzji dotyczacych Programu, w tym nieosiggniecia celow
Programu oraz sytuacji, w ktdrej nieprawidtowosci wynikajacych z korekty finansowej
nie mozna przypisaé konkretnemu panstwu cztonkowskiemu, odpowiedzialnos¢
finansowa powoduje uszczuplenie budzetu Programu. Jezeli redukcja budzetu Programu
nie jest mozliwa, odpowiedzialno$¢ panstwa cztonkowskiego jest proporcjonalna
do wktadu EFRR wyptaconego partnerom projektu z jego terytorium. Whkiad
EFRR wyptacony partnerom projektu z danego panstwa cztonkowskiego projektu oblicza
sie wedtug stanu na dzied wydania ostatecznej decyzji Komisji Europejskiej w sprawie
korekty.

4) W przypadku nieprawidtowosci wynikajacych z dziatan i decyzji podjetych przez
Instytucje Zarzadzajacg, Instytucje Certyfikujgcy i/ lub Wspdlny Sekretariat Techniczny,
zobowigzania wobec Komisji Europejskiej i Komitetu Monitorujgcego sg ponoszone
przez panstwo cztonkowskie, w ktérym majg swojg siedzibe Instytucja Zarzadzajaca,
Instytucja Certyfikujaca i/ lub Wspdlny Sekretariat Techniczny.

Instytucja Zarzadzajgca i Instytucja Krajowa majg obowigzek przypisania danego przypadku
do jednej z opisanych powyzej kategorii.
5.5. Stosowanie euro

Wydatki poniesione w walucie innej niz euro przeliczane sg przez beneficjentdw na euro
na podstawie miesiecznego ksiegowego kursu wymiany stosowanego przez Komisje
w miesigcu, w ktérym wydatki zostaty przedtozone do weryfikacji przez kontrolera.

5.6. Zaangazowanie partnerow

Udziat partneréw w przygotowaniu Programu

Przygotowanie Programu zostato zorganizowane w zgodzie z zasadg partnerstwa zapisang
w art. 5 rozporzadzenia (UE) 1303/2013 i Europejskim kodeksie postepowania w dziedzinie
partnerstwa przyjetym przez KE.

Proces przygotowania Programu byt koordynowany przez Instytucje Zarzadzajaca
we wspotpracy z Instytucjg Krajowg. Polsko-stowacka grupa robocza byta gtownym ciatem
odpowiedzialnym za przygotowanie dokumentu programowego. W jej sktad wchodzili m.in.
przedstawiciele wtadz na poziomie krajowym, przedstawiciele urzedow marszatkowskich/
stowackich krajow objetych Programem. Do prac grupy zostali wigczeni partnerzy
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gospodarczy i spoteczni (przedstawiciele pracownikéw i pracodawcéw) oraz reprezentanci
spoteczenstwa obywatelskiego (z nastepujacych dziedzin: $rodowisko, promowanie
wtgczenia spotecznego, réwnos$é ptci i niedyskryminacja, sektor pozarzadowy).
Dobor partnerdw byt przeprowadzony w sposéb transparentny we wspodtpracy pomiedzy
Instytucjg Zarzadzajaca, Instytucjg Krajowag oraz polskimi urzedami marszatkowskimi
i stowackimi krajami. Petna lista instytucji uczestniczacych w grupie roboczej znajduje
sie w sekc;ji 9.3.

W celu zapewnienia szerokiego dostepu do informacji na temat celdw, zasad i struktur
Programu, w Polsce i na Stowacji w kwietniu-maju 2014 r. przeprowadzono konsultacje
publiczne dokumentu programowego. Wiasciwi interesariusze jak réwniez ogét
spoteczenstwa mieli okazje wyrazi¢ swoje opinie na temat dokumentu. Informacje na temat
rozpoczecia procesu konsultacji zostaty opublikowane w prasie regionalnej oraz przestane
poczta elektroniczng do potencjalnych beneficjentéw z obszaru programowego jak rowniez
do wiasciwych interesariuszy (w tym do cztonkéw Polsko-Stowackiej Komisji Miedzyrzgdowej
ds. Wspdtpracy Transgranicznej). Projekt dokumentu programowego zostat opublikowany
na oficjalnych stronach internetowych. Ponadto na obszarze programowym zorganizowano
otwartg dla spoteczeristwa konferencje, na ktérej omawiano projekt Programu.

Zaangazowanie partnerow w okresie wdrazania Programu

Zgodnie z art. 5 rozporzadzenia (UE) 1303/2013 i Europejskim kodeksem postepowania
W dziedzinie partnerstwa, zaangazowanie wtasciwych partneréw we wdrazanie Programu
zostanie zapewnione poprzez ich udziat w pracach Komitetu Monitorujgcego.

SEKCIA 6. KOORDYNACIA

W celu zapewnienia spdjnosci i komplementarnosci z innymi programami realizowanymi
ze Srodkdw unijnych, a takze z innymi unijnymi i krajowymi instrumentami podejmowane
sg wtasciwe dziatania zaréwno po stronie polskiej, jak i po stronie stowackiej. Po stronie
polskiej minister wifasciwy do spraw rozwoju regionalnego zapewnia koordynacje
na poziomie Umowy Partnerstwa (UP), ktdra stanowi punkt odniesienia dla wszystkich
dokumentéw zwigzanych z perspektywa finansowg UE 2014-2020.

Gtéwnym podmiotem wspomagajgcym proces koordynacji strategicznej UP jest Komitet
Koordynacyjny Umowy Partnerstwa (KK UP), ktéry podejmuje zasadnicze decyzje odnoszace
sie do realizacji UP w kwestiach dotyczacych koordynacji celdw UP oraz celdow tematycznych,
interwencji polityki spéjnosci, Wspdlnej Polityki Rolnej, Wspdlnej Polityki Rybackiej,
koordynacji z innymi instrumentami UE, instrumentami krajowymi oraz EBI.
Przewodniczagcym KK UP jest minister witasciwy do spraw rozwoju regionalnego,
a wiceprzewodniczgcymi minister wtasciwy do spraw rolnictwa, rozwoju wsi i rybotowstwa
oraz dodatkowo minister wtasciwy do spraw gospodarki jako koordynator Strategii Europa
2020. W sktad KK UP wchodzg przedstawiciele wszystkich instytucji zarzadzajgcych
programami stuzgcymi realizacji UP, ministréw witasciwych ze wzgledu na zakres objety
UP, ministra wifasciwego do spraw finansdow publicznych, ministra wtasciwego do spraw
gospodarki, Prezesa GUS, a takze partnerzy spoteczni i gospodarczy oraz przedstawiciele
samorzgddéw, wskazani przez Komisje Wspdlng Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego.
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Dodatkowym narzedziem koordynacji strategicznej na poziomie Umowy Partnerstwa jest
kontrakt terytorialny, okreslajagcy wysoko$é, sposdb i warunki finansowania programoéw
regionalnych, w tym sposdb wykonywania przez ministra wtasciwego do spraw rozwoju
regionalnego kontroli i monitoringu nad ich realizacj3. Cele tematyczne oraz osie
priorytetowe Programu sg zaprojektowane tak, by uzupetniaty regionalne programy
operacyjne uczestniczacych wojewddztw. Dziatania w ramach Programu beda
komplementarne  wobec Regionalnych  Programow  Operacyjnych  wojewddztw:
matopolskiego, podkarpackiego i $lgskiego w szczegdlnosci w domenie wykorzystania
zasobow dziedzictwa naturalnego i kulturowego, infrastruktury transportowej oraz edukacji
i rozwoju kompetencji.

Na Stowacji ogdlna koordynacja inicjatyw finansowanych ze srodkéw UE wchodzi w zakres
zadan Centralnego Organu Koordynujgcego Biura Rzgdu Republiki Stowackiej. Organ ten
zajmuje sie przygotowaniem ogdlnej strategii Umowy Partnerstwa Republiki Stowackiej na
lata 2014-2020. Prace przygotowawcze nad Umowag Partnerstwa na Stowacji wspierata grupa
robocza ,Partnerstwo na rzecz polityki spéjnosci”, w sktad ktérej wchodzg przedstawiciele
centralnych organéw administracji panstwowej, samorzady regionalne i lokalne, sektor
akademicki, stowarzyszenia zawodowe, organizacje pozarzadowe i inne. Planowanie
poszczegblnych programéw operacyjnych na nowy okres powierzono odpowiednim
centralnym organom administracji panstwowej (przyszte Instytucje Zarzadzajace).

Rzad Republiki Stowackiej (Centralny Organ Koordynujgcy), ktéry jest odpowiedzialny
za koordynacje zarzadzania Europejskich Funduszy Strukturalnych i Inwestycyjnych (EFSI)
w okresie programowania 2014-2020, realizuje w tym zakresie niniejsze dziatania:

aktywna wspodtpraca oraz udzielanie metodycznych wskazéwek przy tworzeniu systemow
zarzgdzania programami w celu ujednolicenia procedur oraz eliminacji ryzyka,

— w ramach monitorowania jako narzedzia zarzadzania EFSI monitoruje poziom realizacji
celéow programow operacyjnych/programéw celu EWT. Przedktada do rokowan
rzgdowych Republiki Stowackiej Raport o Stanie Wdrazania EFSI,

— oficjalne powotanie komisji roboczej, ktérej celem jest wsparcie koordynacji pomiedzy
wdrazanymi programami w ramach obu celdw polityki spdjnosci oraz pozostatych
instrumentow finansowych. Cztonek rzadu Republiki Stowackiej, odpowiedzialny
za obszar koordynacji wykorzystania Srodkéw finansowych w ramach funduszy UE,
bedzie przewodniczy¢ komisji roboczej, sktadajacej sie z przedstawicieli witasciwych
instytucji, odpowiedzialnych za realizacje programow,

— W razie potrzeby, podczas okresu programowania, bedzie mozliwe utworzenie ad hoc
grupy roboczej ds. koordynacji w ramach Komitetu Monitorujgcego, ktérej cztonkami
bedg przedstawiciele danych programoéw.

Koordynacje programow transgranicznych z Polskg, Wegrami, Austrig, Czechami
obejmujgcych zewnetrzng granice UE z Ukraing na Stowacji zapewnit Departament
ds. Programdéw Wspodtpracy Transgranicznej przy Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi Republiki Stowackie;j.

Zarzadzanie dziataniami objetymi wsparciem unijnym na Stowacji ma charakter
scentralizowany i wtadze regionalne bedg petnity funkcje podmiotéw posredniczacych
na potrzeby Zintegrowanego Regionalnego Programu Operacyjnego, ktdrym takze zarzadza
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi Republiki Stowackiej. Dziatania prowadzone w ramach
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Zintegrowanego Regionalnego Programu Operacyjnego po stronie stowackiej beda
uzupetniaty Program Wspdtpracy Transgranicznej gtéwnie w zakresie infrastruktury
transportowej oraz edukacji i rozwoju kompetencji.

Na poziomie programu wspotpracy polsko-stowackiej narzedziem koordynacji zarzadczej
bedzie Komitet Monitorujacy, ktérego sktad bedzie zgodny z zasadg partnerstwa i obejmie
m.in. przedstawicieli ww. szczebla centralnego (ministra wtasciwego do spraw rozwoju
regionalnego RP oraz Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi RS) oraz szczebla regionalnego
(w przypadku Polski bedg to przedstawiciele wtasciwych wojewddztw, ktérzy odpowiadajg
za przygotowanie i wdrozenie Regionalnych Programdw Operacyjnych, w przypadku Stowacji
beda to przedstawiciele regionéw Preszéw i Zylina).

Cecha wyrdzniajacg dziatania Programu wspotpracy polsko-stowackiej jest transgraniczny
wymiar oraz transgraniczny wptyw dziatan finansowanych na obszarze wsparcia.
Cecha ta pozwala na okreslanie linii demarkacyjnej pomiedzy programem transgranicznym,
a programami krajowymi i regionalnymi finansowanymi ze srodkéw UE. W miare mozliwosci
wynikajgcych z  poziomu szczegdtowosci dokumentu programowego, elementy
ww. linii demarkacyjnej zostaty juz zarysowane w niniejszym dokumencie, w opisach
poszczegblnych osi priorytetowych. Zostang one doprecyzowane w dokumentach
wdrozeniowych Programu (np. podrecznik Programu, wytyczne dla beneficjentow).
W celu zapewnienia komplementarnosci z interwencjami innych programéw na terenie
obszaru wsparcia, aspekt komplementarnosci zostanie uwzgledniony jako jeden
z elementéw wniosku aplikacyjnego.

SEKCIA 7. ZMNIEJSZANIE OBCIAZEN ADMINISTRACYJNYCH DLA BENEFICJENTOW

Instytucja Zarzadzajgca Programu Wspdtpracy Transgranicznej Rzeczpospolita Polska
- Republika Stowacka 2007-2013 podjeta szereg dziatan majgcych na celu zmniejszenie
obcigzen beneficjentéw, mimo Zze mozliwosci zmniejszenia niektérych z tych obcigzen
sg ograniczone z uwagi na istniejgce przepisy prawa Unii Europejskie;j.

Dziatania juz podjete w ramach programéw na rzecz EWT, ktére warto kontynuowaé
w latach 2014-2020, sg nastepujace:

— uproszczenie struktury dokumentacji na korzys¢ beneficjentow,

— uproszczenie procedur wprowadzania zmian w projektach w celu ufatwienia
i usystematyzowania procesu,

— prowadzenie przejrzystej, komunikatywnej strony internetowej Programu, zawierajacej
aktualne informacje oraz materiaty instruktazowe dla beneficjentéw,

— wzmochienie i rozszerzenie sieci konsultacji,

— opracowanie materiatdw pomagajgcych beneficjentom w sktadaniu wnioskdéw o wsparcie
publiczne oraz uczestnictwie w nim (np. instrukcji),

— usprawnienie dziatania narzedzi elektronicznych majgcych wspiera¢ beneficjentéw
w procesie sktadania wnioskow oraz wykorzystania wsparcia publicznego,

— organizacja konferencji, szkolen, seminaridw, konsultacji oraz innych spotkan
informacyjnych dla beneficjentéw oraz potencjalnych beneficjentow.
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Biorgc pod uwage wczesniejsze doswiadczenia w realizacji programoéw operacyjnych
oraz zatozenia i wymogi nowej perspektywy finansowej 2014-2020, Instytucja Zarzadzajaca
planuje podjecie nastepujgcych krokdw w celu zmniejszenia obcigzen administracyjnych
beneficjentow w latach 2014-2020:

a) aby usprawni¢ i lepiej koordynowaé realizacje Programu oraz monitorowac i planowad
dalsze dziatania na rzecz zmniejszenia obcigzen administracyjnych beneficjentow:

z systemu informatycznego beda korzystaé wszyscy beneficjenci i partnerzy oraz
instytucje uczestniczgce w Programie,

— organizacja spotkan audytorow i innych przedstawicieli instytucji wdrazajgcych
Program, umozliwiajgcych wymiane doswiadczen oraz harmonizacje stosowanych
metod,

— dokonywanie oceny na biezaco, zwtaszcza w zakresie dziatan przewidujgcych
najwiekszg liczbe potencjalnych beneficjentédw oraz dziatan, ktére nie bedg
wzbudzaty widocznego zainteresowania,

— wykorzystanie uproszczonych procedur obliczania kosztow projektéw oraz weryfikacji
wydatkdow (np. jednolitych stawek oraz stawek ryczattowych),

b) w celu zapewnienia skutecznego procesu wymiany informacji i promocji:

organizacja wieksze] liczby spotkan o charakterze przygotowawczym (warsztatéw,
seminariéw, konsultacji) z beneficjentami oraz potencjalnymi beneficjentami,

— wzmocnienie kompetencji pracownikéw poszczegdlnych podmiotow
zaangazowanych w proces wdrazania Programu,

— zmiana sposobu konsultacji skupienie sie bardziej na konsultacjach indywidualnych
niz przekazywaniu prostych informacji,

— szersze wykorzystanie elektronicznych form komunikacji z beneficjentem.

SEKCJIA 8. ZASADY HORYZONTALNE

8.1. Zréwnowaziony rozwoj

Kwestie dotyczgce zréwnowazonego rozwoju nalezy rozpatrywaé na kilku ptaszczyznach.
Na poziomie oceny i wyboru projektéw nalezyta uwaga skierowana zostanie na wymogi
w zakresie ochrony srodowiska, tagodzenia skutkdéw zmiany klimatu i dostosowania
sie do nich, ale takze na aspekt gospodarczy polityki: efektywnos$é i racjonalne podejscie
projektéow do srodkow i zasobdow. Ponadto w aspekcie spotecznym zréwnowazonego
rozwoju projekty bedg musiaty zaspokajac¢ okreslone potrzeby spoteczne regionu pogranicza
okreslone w analizie spoteczno-gospodarczej obszaru Programu i uwzglednia¢ udziat
spotecznosci lokalnej w dziataniach prowadzonych w ramach projektu. Wktad na rzecz tych
trzech poziomdw polityki zrownowazonego rozwoju bedzie odzwierciedlony w procesie
oceny projektow (listy kontrolne), realizacji (monitorowanie i kontrola) oraz zamkniecia
(ocena).

Aby zapewni¢ powszechne zrozumienie tej unijnej polityki horyzontalnej dziatania
informacyjne i edukacyjne Wspdlnego Sekretariatu Technicznego bedg obejmowaty kwestie

63



zwigzane 1z realizacjg srodowiskowych, gospodarczych i spotecznych aspektow idei
zrébwnowazonego rozwoju.

8.2. R6Ownos€ szans i niedyskryminacja

Instytucje uczestniczace w Programie bedg musiaty zapewni¢ stosowanie polityki rdwnych
szans i eliminowania dyskryminacji na wszystkich etapach realizacji Programu:
projektowania, realizacji oraz w kontekscie dostepu do finansowania. W trakcie
przygotowania oraz procesu wyboru projektéw nalezy zwrdcié szczegdlng uwage
na promocje projektow, ktérych celem jest zapobieganie dyskryminacji ze wzgledu na pteg,
przynaleznos¢ rasowg lub pochodzenie etniczne, religie lub poglady, niepetnosprawnos¢,
wiek lub orientacje seksualng. Wymogi dotyczgce dostepnosci dla oséb niepetnosprawnych
zostang uwzglednione nie tylko w projektach infrastrukturalnych (poniewaz stosowane
w UE procedury budowlane juz narzucajg taki wymaog), ale takze w tzw. srodkach ,,miekkich”,
np. promocji innowacyjnych dziatan dotyczacych ustug elektronicznych na rzecz oséb
z wadami wzroku lub stuchu. W trakcie procesu wyboru projektéw szczegdlna uwaga
zostanie skierowana na rozwigzania promujgce eliminowanie barier w dostepie dla kobiet,
0s06b niepetnosprawnych, oséb starszych itd.

8.3. Rownouprawnienie pfci

Struktury zarzadzajgce muszg zwrécié nalezytg uwage na zasady réwnouprawnienia ptci.
Osoby pracujgce na rzecz Programu zostang zatrudnione na podstawie ich wiedzy,
kompetencji i zdolnosci. W miare mozliwosci zostang uwzglednione witasciwe potrzeby obu
ptci, w kontekscie warunkdw zatrudnienia, wspierajgce innowacyjne i nowoczesne podejscie
do pracy $wiadczonej za posrednictwem Internetu, elastycznych godzin pracy i polityki
przyjaznej rodzicom.

Na poziomie projektu polityka ta bedzie wspierana podczas oceny projektu, dzieki czemu
dziatania beda odpowiadaty potrzebom i preferencjom grup docelowych obu pfci.
Stosowanie zasady réwnouprawnienia bedzie monitorowane w trakcie procesu realizacji
Programu i projektéw (sprawozdawczosé¢, wizyty na miejscu itd.). Szczegdlna uwaga zostanie
zwrécona na diagnozowanie i opracowanie srodkéw dostosowanych do indywidualnych
potrzeb, odpowiadajgcych okreslonym wyzwaniom i dyskryminacji danej pfci lub grupy oséb
znajdujgcych sie w szczegdlnie trudnej sytuacji na terenie pogranicza.

SEKCJA 9. ODREBNE ELEMENTY*®

9.1. Duze projekty, ktére majg by¢ wdrazane w okresie programowania
Tabela 23: Wykaz duzych projektéw

Nie dotyczy

18 . . . P . . .
Zostanie to przedstawione w formie aneksow w wersji papierowej
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9.2. Ramy wykonania dla programu EWT
Tabela 24 Ramy wykonania (tabela podsumowujgca)

Ramy wykonania Programu opisano w czesci 2.A.7.

9.3. Wiasciwi partnerzy zaangazowani w przygotowanie programu EWT

Instytucje biorgce udziat w pracach grupy roboczej odpowiedzialnej za przygotowanie
dokumentu programowego:

—  Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju Rzeczypospolitej Polskiej™,

—  Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi Republiki Stowackie;j,

—  Biuro Rzadu Republiki Stowackiej,

—  Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Slaskiego,

—  Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Matopolskiego,

— Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego,

—  Preszowski Kraj Samorzadowy,

—  ZyliAski Kraj Samorzadowy,

— Zwigzek Euroregion ,Tatry”, Stowarzyszenie ,Region Beskidy”, Stowarzyszenie
Euroregion Karpacki Polska,

—  Matopolski Urzad Wojewddzki w Krakowie, Slaski Urzad Wojewddzki w Katowicach,
Podkarpacki Urzgd Wojewddzki w Rzeszowie,

—  Stowarzyszenie Miast i Wsi Republiki Stowackiej,

—  Forum Euroregionéw Stowacji,

— Slaskie Forum Organizacji Pozarzadowych KAFOS,

—  Zwigzek Centralny Dziefa Kolpinga w Polsce,

—  Region Podkarpacki NSZZ "Solidarno$é" w Krosnie,

—  Regionalna Izba w Zilinie, Stowacka lzba Przemystowo-Handlowa,
—  Urzad Miejski Humenné,

—  Wspdlny Sekretariat Techniczny Programu Wspdtpracy Transgranicznej Polska
— Stowacja 2007-2013.

¥ po 26 listopada 2013 r. w pracach grupy roboczej brato udziat Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, ktére
z dniem 27 listopada 2013 r. zostato przeksztatcone w Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju, na mocy
rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie utworzenia Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju oraz zniesienia
Ministerstwa Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej (Dz.U. 2013 poz. 1390)
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9.4. Stosowne warunki wdrazania Programu okreslajgce zarzadzanie finansowe, a takze
programowanie, monitorowanie, ewaluacje i kontrole udziatu panstw trzecich

w programach transnarodowych i miedzyregionalnych poprzez wktad srodkow
IPA Il lub EIS

Nie dotyczy
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